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Ausfiihrungen dazu, was aus der Sicht der
estnischen Phonologie nach Eeks Meinung zu
akzeptieren wire.

In allen diesen Artikel ist erstaunlich, da8
A. Eek bei der Formulierung seiner phonolo-
gischen Standpunkte, bei der Darlegung der
Akzentheorie und Phonemklassen an allen
vorangehenden Forschern vorbeigegangen ist,
so z.B. an Valter Tauli und Eero Vihman.
Gleichzeitig ist fiir mich angenehm festzu-
stellen, da8 das, was von A. Eek akzeptiert
wird, meinen Ansichten sehr nahe liegt, so
daf es sich eriibrigt, es hier zu diskutieren.
Konkret gesehen stofe ich nur in einer Frage
auf einen Unterschied und zwar in der iiber
die Phonemitit der Hauptbetonung. Damit
kann festgestellt werden, da8 die theoreti-
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schen Arbeiten der estnischen Phonologen in
Gestalt der Untersuchungen von A. Eek eine
experimentale Grundlage und ihre Bestati-
gung gefunden haben.

Zusammenfassend kann konstatiert wer-
den, daf3 es sich bei der vorliegenden Disser-
tation um seine sehr umfangreiche und auf-
wendige Forschung handelt. Sogar bei mo-
dernster Gestaltung erfordert die Phonetik
auch bei recht mittelméaigen Ergebnissen
sehr viel Zeit und Miihe. Die in der Arbeit
zusammengefafiten Artikel beinhalten aber
zahlreiche Forschungsergebnisse und Ideen,
die tiber die estnische Sprache sehr viel mehr
auszusagen erlaubt haben und noch erlauben
als es frither jemals der Fall war.

THT-REIN VIITSO (Tartu)

Reet K a s ik, Verbid ja verbaalsubstantiivid tinapdeva eesti
keeles, Tartu 1994 (Dissertationes Philologiae Estonicae Univer-

sitatis Tartuensis 5).

Am 19. Dezember 1994 verteidigte die Phi-
lologiekandidatin Reet Kasik an der Univer-
sitat Tartu ihre Doktordissertation iiber die
Verben und Verbalsubstantive in der gegen-
wartigen estnischen Sprache, die von Ago
Kiinnap (Tartu) und Haldur Oim (Tartu) opo-
niert worden war. Die Doktordissertation be-
steht aus insgesamt neun bereits erschiene-
nen oder im Druck befindlichen Untersuchun-
gen aus den Jahren 1975—1995. Diese sind:
1) "Verbide ja verbaalsubstantiivide tuletus-
vahekorrad tanapaeva eesti keeles” (Keele
modelleerimise probleeme 5, Tartu 1975,
162 S.);

2) "Verbaaladjektiividest” (KK 1978, 3 S.);
3) "Eesti keele tuletusopetus II. Verbituletus”
(Tartu 1990, 44 S.);

4) "Eestin ja suomen verbinjohto” (Sananjal-
ka 31, Turku 1989, 12 S.);

5) "Derivatiivsetest laenudest. u-liitelised ver-
bid eesti ja soome keeles” (KK 1991, 11 S.);
6) "Viron ja suomen sananjohdon vertailua”
(Oulun yliopiston suomen ja saamen kielen
laitoksen tutkimusraportteja 35, Oulu 1992,
98S.);

7) "Denominaalsed kausatiivid eesti ja soo-
me keeles” (erscheint in Vir. 1995, 15 S.);

8) "Verbiderivatsiooni rekursiivsusest eesti
keeles” (erscheint im Sammelband "Minor
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Uralic Languages. Structure an Development”,
Tartu 1995, 9 S.);

9) "Denominaalsed olemisverbid eesti keeles”
(erscheint in KK 1995, 12 S.).

Die die Forschungen vereinende thema-
tische Linie ist die mit den Verben zu verbin-
dende Ableitungsproblematik. Wenn man die
beiden ersten Arbeiten der Aufstellung bei-
seite 1af3t, obwohl die erste (bei weitem auch
die umfangreichste) die Ableitung der Sub-
stantive von Verben und die zweite die Ab-
leitung der Adjektive von Verben behandeln,
ist die Hauptthematik der Dissertation die
Verbalderivation. Diese wird entweder nur
aus der Sicht der estnischen Sprache (Art. 3,
8 und 9) oder im Vergleich mit den entspre-
chenden finnischen Ableitungsmechanismen
(Art. 4,5, 6 und 7) dargelegt.

Bei Forschungen, die tiber einen so lan-
gen Zeitraum (20 Jahre) verfafSt worden sind,
ist es sicher nicht sinnvoll, nach einer gemein-
samen theoretischen Grundlage zu suchen
und was besonders dann gilt, wenn es in die-
sen 20 Jahre in der theoretischen Sprach-
wissenschaft recht kardinale Veranderungen
gegeben hat. Aber gewisse Kommentare
verdient die Problematik der theoretischen
Grundlage in diesem Zusammenhang den-
noch.
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Die generative Semantik wird als das der
Beschreibung der Ableitung zugrundeliegen-
de theoretische Modell behandelt (ausfiihr-
lich geht R. Kasik darauf in der ersten Ar-
beit ein).

Inzwischen hat die generative Semantik
als selbstandige Konzeption die Arena der
linguistischen Theorie verlassen. Somit kann
man im nachhinein fragen, in welcher Wei-
se ein Verbleib bei dieser Konzeption gerecht-
fertigt ist. Bei naherer Betrachtung laft sich
aber erkennen, daf8 die Behauptung tiber die
generative Semantik als theoretische Grund-
lage der Arbeit doch einige Konkretisierun-
gen benotigt, und das Problem ist es offen-
sichtlich wert, daf8 diese Konkretisierungen
hier kurz vorgetragen werden.

Eingangs sei erwahnt, daf die Idee iiber
die semantische Grundstruktur der genera-
tiven Semantik kombiniert mit der Kasus-
grammatik von Ch. Fillmore die tatsachli-
che theoretische Grundlage ist, wobei die Tie-
fenkasus (Agent, Mittel, Ergebnis usw.) in der
Grundstruktur eine prinzipielle Bedeutung zu
erfiillen haben. Gerade in diesen Termini un-
terscheidet man z.B. die von Verben abgelei-
teten Substantivderivate.

Zweitens ist das Modell der generativen
Semantik nur in einem konkreten Sinne die
Grundlage fiir die Behandlung der Ableitun-
gen: beim Gedanken, daf8 sich Ableitungen als
Ausdriicke der Oberflachenstruktur von einer
bestimmten semantischen Grundstruktur her-
leiten lassen. Diesem Gedanken hat bis heu-
te noch niemand ernsthaft widersprochen,
doch hat dieser in konkreten Realisationen
mehrere Veranderungen tiberlebt. Die Griin-
de dafiir, warum die generative Semantik sei-
nerzeit in eine Sackgasse geriet, hingen mit
der technischen Seite des generierenden Mo-
dells zusammen: wie und mit welchen for-
malen Mechanismen werden Oberfldchen-
strukturen von semantischen Strukturen ab-
geleitet. (Ausdrucksvoll hat R. A. Harris das,
was einst in der theoretischen Linguistik so
vor sich gegangen ist, im Buch "The Linguis-
tic Wars” (Oxford 1993) beschrieben.) Diese
technische Seite spielt aber in den Untersu-
chungen von R. Kasik keine prinzipielle Rol-
le.

Gleichzeitig ist die gleichartige seman-
tische oder halbsemantische Grundstruktur
in mehreren heute aktuellen Semantik- und
Syntaxkonzeptionen, z.B. in Ray Jackendoffs
konzeptualen Semantik (Semantic Structures,

Reviews * O030pbi u peyensuu

Cambridge, MA 1991) oder lexikalisch-funk-
tionalen Grammtiken (z.B. The Mental Re-
presentation of Grammatical Relations, Cam-
bridge, MA 1982) postuliert. Besonders das
Semantikmodell von R. Jackendoff scheint gut
zu der Idee von R. Kasik zu passen, denn auch
hier beinhalten die semantischen Grundstruk-
turen konzeptuale (thematische) Rollenkate-
gorien, die den Tiefenkasus von Fillmore ah-
neln.

Auf dem Hintergrund des Gesagten
kommt die leichte Hoffnung auf, daf# sich
R. Kasik schon bald wieder den theoretischen
Grundlagen der Wortableitung zuwenden und
ein aus der Sicht des heutigen Kontextes pas-
sendes theoretisches Modell erarbeiten wird.

Da alle Teile der Belegmaterialanalyse
der vorliegenden Arbeit entweder bereits er-
schienen sind oder demnéchst erscheinen wer-
den, besteht nicht die Notwendigkeit, diese
ausfiihrlicher zu betrachten, und ich méch-
te mich auf einige kurze Kommentare be-
schranken.

Die deverbalen Substantive werden, wie
bereits vorn erwahnt, aus der semantischen
Tiefenstruktur des Satzes abgeleitet, in dem
das Ausgangsverb das Pradikat ist und das
abzuleitende Substantiv das Variable repra-
sentiert, das im semantischen Tiefenkasus ei-
ne feste Beziehung zum Pradikat besitzt. So
z.B. ist die Ausgangsstruktur der Ableitung
vajutis 'Presse’ (verbalisiert) ("x, mille abil
midagi vajutatakse” — "x, womit man etwas
driickt/preit”) (Beziehung: MITTEL). Die im
estnischen Ableitungssystem der Verbalno-
mina auftretenden semantischen Beziehungen
sind [AGENS], [ERGEBNIS], [TATIGKEITS-
OBJEKT], [MITTEL], [ORT]. Auerdem wer-
den noch einige konkretisierende Merkma-
le wie [PEJORATIV], [KOLLEKTIV] ange-
wandt.

Diese Darstellungsweise ist in jeder Hin-
sicht natiirlich und hat auch in anderen Spra-
chen (z.B. im Finnischen) Anwendung gefun-
den.

Bei der Behandlung der Verbalableitun-
gen ist zweifellos der kontrastive Vergleich
zwischen den Ableitungen in der estnischen
und finnischen Sprache am interessantesten.

In beiden Sprachen wird eine Vielzahl
von Ableitungen gebraucht, doch wie auch
der Vergleich zeigt, sind die finnischen Ver-
balableitungen weitaus vielgestaltiger und
reichhaltiger als die im Estnischen. So muf3
auch R. Kasik feststellen, daf8 es unter den
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estnischen Verbalableitungen nicht sehr viel
gibt, was im Finnischen fehlt, aber die fin-
nischen Verbalableitungen weisen sehr viel
auf, was im estnischen Ableitungssystem un-
bekannt ist. Im Estnischen kennt man z.B.
nicht die sensitiven Ableitungen (Verben des
hyviksyd, paheksua-Typs), auch nicht die ku-
rativen Ableitungen (korjauttaa, luetuttaa) und
die kaptativen Ableitungen (sienestdd, rahas-
taa). Im Finnischen gibt es auch wesentlich
mehr zusammengesetzte Suffixe und Suffix-
kombinationen als im Estnischen.

Die Grundlage fiir die Behandlung und
den Vergleich der Verbalableitungen ist pri-
mar gesehen deren Semantik, aber nicht die
morphologische Struktur. Auch hier wird ver-

sucht, die behandelten Verben (Verbtypen) aus
der semantischen Tiefenstruktur abzuleiten,
wo mit abstrakten Pradikaten und Kasus-
beziehungen der Argumente operiert wird.

Zusammenfassend sei konstatiert, daf es
sich bei der vorliegenden Arbeit um eine
zweifellos wertvolle Forschung handelt. In
einem Einband sind eine Reihe von Unter-
suchungen vereint worden, in denen syste-
matisch eine Strukturschicht der estnischen
Sprache erforscht wurde. Es wire nur zu hof-
fen, daf die Forschung in die Richtung, die
von R. Kasik vorgegeben wurde, fortgesetzt
wird. Auf eine griindliche Behandlung war-
ten sowohl theoretische Fragen als auch kon-
krete Probleme der Wortableitung.

HALDUR OIM (Tartu)

H. C. BpaTtuyHkoBRBa, Buno-spemennsie (hopMbl HHIHKATH-
Ba, HX THNOJIOTHSA H cnelH(HKa B (PHHCKOM H PYCCKOM SI3bIKaX.
IIHccepTauHs Ha COHCKaHHe Y4eHOH cTeneHH KaHauaara ¢uiomo-

rHYecKHX Hayk, MockBa 1995.

28 mapta 1995 r. Ha 3acenanuu CrieuHanu3u-
posanHoro coseta [1 106.04.01. no 3amure muc-
CepTalMi Ha COHCKaHHe yYeHOH CTeneHH KaH-
aMaaTa (PHIOJOrHYeCKHX HayK npu BoeHHO#H
aKaJeMHH 3KOHOMHKH, (DHHAHCOB H NpaBa Co-
CTOsAJIaCh 3alllHTa KaHAUAATCKOH IHCCEPTaLHH
Hanexapl CTaHHCIaBOBHBI BpaTYHKOBOIA.

Pa6ota H. C. BpaTunkoBoit «<Buio-Bpemen-
Hble (POpPMBbI HHIHKaTHBA, HX THIIONOTHA H CIie-
HH(MHKA B (DHHCKOM H PYCCKOM f3BIKaX» Bbl-
T0JIHEeHa [0/ Hay YHbIM PYKOBOICTBOM KaH/H-
nata (unonoruyeckux Hayk H. P. Pui6onos-
neBa. OHUHATLHBIMH OTNINIOHEHTAMH BBICTY-
MHJIH I0KTOpa (DHI0JOrHYecKHX Hayk A. U.
Ky3sneuosa u B. I1. Hepo3nak (Mocksa). Pa6o-
Ta 3amMmanace no crneunnansHoctd 10.02.20
— CpaBHHTEJIbHO-HCTOPHYECKOE, THIIOJIOrHYe-
CKO€ H COMOCTaBHTEeIbHOE A3LIKO3HAHHKE, TEO-
pHs nepeBoja.

B 70—80-e roast XX cToneTHs Hayalioch
GypHOe pa3BHTHE THIIOJIOTHH, KOTOpas cTala
BeCbMa MOMYy JIAPHOH H NPECTHXHOH 06/1aCThIO
A3BIKO3HAHHA. THIONOTHA MOJyYHIIa MOIIHBIH
CTHMYJI OT PacIIHPEHHs IMITHPHYECKOH 6a3bl,
MIOCKOJIbKY K 3TOMY BPEMEHH MMOABHIIKCDH MOJI-
HOLIEHHBIE OMTHCaHHA COTEH A3BIKOB, MaTepHal
KOTOpPBIX OblJI paHee He NO0CTYMEeH THIIOIOTaM.
Tunosoruyeckoe Heclie0BaHKe A3bIKOB BEIOCh
Ha BCE€X YPOBHAX — (POHETHKO-(POHOJIOrHYe-
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CKOM, MOP(OJIOTHYECKOM, CHHTAKCHYECKOM,
JIEKCHKO-ceMaHTH4ecKoM. [locTeneHHo cTano
OYE€BH/IHbIM, YTO JHHIBHCT-THIIONIOT, YCTaHaB-
JIHBAONIHHA rpaMMaTHYeCKHe YHHBEPCAIHH H
MPOBONAIIHA KOHTPAaCTHBHbBIE HCCIEeOBaHHSA
B MOP(OJIOTHH, HMEET MeJI0 C rpaMMaTHyec-
KMMH KaTEeropHsAMH, HepeIKO HaXOAAIHMHCSA
B Pa3IHYHOM TOJIOXEHHH B COMOCTABIAEMBIX
A3BIKaX: B O/IHOM A3bIK€ Ta HJIH HHas KaTero-
PHsA MOXET GbITh ABHOH, SKCIUTHLMTHO BhIpa-
JXKEHHOMH B MapajiirMe H3y4yaeMoM YacTH peqH
(MM MOXET GBITh (DEHOTHIIOM, 110 TEPMHHOJIO-
rud B. JTn Yopda, BBe1Iero JaHHBIN TEPMHH B
ynotpe6iense B 1937 r. B cBoeii cTatbe «I'pam-
MaTHYeCKHe KaTeropHu», ony6IHKOBaHHOH B
1945 r.), a B IpyroM OHa ABIAETCA CKPHITOM
(KPHIITOTHIIOM) H CTAHOBHTCS SIBHOH JIHIIb B
paMKax 11eJI0ro BbICKa3bIBaHHA 32 CUeT KaKHX-
TO MHBIX 37€MEHTOB A3bIKa. YTOOH BHIBECTH Ha
MOBEPXHOCTHBIH YPOBEHb TaKyI0 CKPHITYIO Ka-
TEropHI0, HEOGXO0IUMO YCTaHOBHTb JHCTPHOY-
LIHI0, 3aKOHBI COYETAaeMOCTH H3y4YaeMOH 4acTH
PeYH, BbIABHTH 3allpeThl, OTPAHHYEHH Ha ee
(byHKUHOHHpOBaHHe B sA3blKe. OYeHb YacTo NpH
3TOM yKa3aHHe Ha CKPHITYI0 FPaMMaTHYeCKYIo
KaTeroptio KakoH-TH60 4YaCTH PeYH HCCleI0Ba-
TeJlb HAXOAHT B 0COGEHHOCTAX YNOTpeGneHHs
IpYro# YacTH peyH, CBA3aHHOH OTHOIIEHHAMH
YTIpaBJIEHH s C H3yYaeMOH YacThi0 PeqH.
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