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PAUL ALVRE (Tartu)
ENTWICKLUNGSLINIEN BEI DEN FINNISCHEN PLURALFORMEN

In einigen Heften von «Fenno-ugristica» (Nr. 15—18) sind aus der
Feder des Unterzeichneten mehrere Abhandlungen iiber die Bildung
finnischer Pluralformen in zwei- und mehrsilbigen Wortern publiziert
worden (Alvre 1986b : 12ff.; 1990b : 7ff.; 1990c : 3if.; 1992b : 9if.). Uber
die einsilbigen Worter wurde gesondert bereits in fritheren Ausgaben
gesprochen (Alvre 1975 : 17ff.; 1977 : 127fi.). Ziel der vorliegenden
Untersuchung ist es, allgemeine Entwicklungslinien bei den finnischen
Pluralformen zu verfolgen und gleichzeitig Vergleiche mit anderen ost-
seefinnischen Sprachen anzustellen. Eine ausfiihrliche Darlegung dieser
Probleme liegt dem interessierten Leser in Form des Manuskripts der
Doktordissertation des Unterzeichneten unter dem Titel «Morfologis-ddn-
nehistoriallinen tutkimus monikkovartalon muodostuksesta suomessa ver-
rattuna sukukieliin» (Tartu 1965, 1122 S.) vor. Die darin enthaltene ver-
allgemeinernde Zusammenfassung umfalit etwa 60 Seiten (S. 907—967).
Fragen der Herkunft des i-Plurals sind tiefgriindiger in der Monographie
«Eesti kirja- ja murdekeele morfoloogiat» (Tallinn 1989 : 69—87) er-
forscht worden.

Der Plural als grammatische Kategorie ist bekanntlich in allen Spra-
chen spiter entstanden als der Singular. Vor der Herausbildung von
Pluralmerkmalen wurden lexikalische und syntaktische Mittel benutzt,
um den Plural ausdriicken zu kénnen, denn die inhaltliche Unterschei-
dung zwischen einem und mehreren Objekten ist genauso alt wie die
Sprachen selbst. Die finnisch-ugrischen Sprachen benutzten verhaltnis-
méBig friith Pluralformen im Nominativ. Zeugnis davon legt das Merkmal
{ ab, das in mehreren finnisch-ugrischen und samojedischen Sprachen
auftaucht.

Der Plural der obliquen Kasus ist ganz offenkundig spéteren Ur-
sprungs. Die mordwinischen Sprachen kennen auch jetzt noch im Plural
unbestimmter Deklination entsprechende Singularformen. Oblique Kasus
im Plural gibt es in diesen Sprachen nur in der bestimmten Deklina-
tion und sogar diese konnen nicht sonderlich alt sein (der Typ: Fische-
diese, Gen. Fische-dieser usw.).

Die Herausbildung der Pluralstimme in den ostseefinnischen Spra-
chen steht mit der Entstehung des i-Plurals in Verbindung. Darstellun-
gen fiiber einen vorzeitlichen i-Plural uralischen Ursprungs (Collinder
1945 : 133; 1960 : 299if.; Wickman 1955 : 85 u.a.) wurden ungenau
argumentiert. Das Pluralzeichen i 146t sich weder mit dem -i in Possessiv-
nomina (fi. lehmi-karja 'Kuhherde’), in Deminutiven (i, Zdti 'Tante’)
noch in Adjektiven (ung. isfeni ’gottlich’) in Zusammenhang bringen,
obgleich derartige Erlduterungen in der Vergangenheit vorgetragen wor-
den sind (s. Katalin, Bartha 1958 : 121ff.; Alvre 1965¢ : 11ff.; Hakulinen
1979 : 91fi.). Dagegen kann man die Entstehung des i-Plurals in konso-
nantstimmigen Formen direkt als lautgesetzliche Entwicklung aus ein-
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stigen Formen mit Kollektivsuffix mejd, teja (vgl. est. dial. tule melja
'komme zu uns’ und weps. {usen tejarg ’ich komme zu euch’) erklaren.

Als die ersten Formen des i-Plurals sind der Lokativ-Essiv und Ablativ-
Partitiv anzusehen: mei-nd << *mej(d)nd, tei-ndé << *tej(d)nd sowie
mei-td << *mej(d)td, tei-td << *tej(d)td. Ausgehend von diesen Wortern
mit einer hohen Vorkommenshaufigkeit fand dieses Zeichen als Triger
der Funktion des Plurals nach und nach in allen Nomina seine Ver-
breitung (Alvre 1989 : 85).

Von den phonetischen Verdnderungen, die sich in den finnischen
Pluralstimmen mit dem i-Zeichen vollzogen haben, kommt denen, die
mit der Aufhebung des Unterschiedes zwischen Singular- und Pluralfor-
men zusammenhidngen, eine besondere Bedeutung zu. In den meisten
finnischen Dialekten und auch in einigen verwandten Sprachen (Estnisch,
Wotisch) ist in unbetonter Stellung der Schwund der zweiten Kompo-
nente des Diphthongs (linnuista > linnusta ’'iiber Vogel’) iiblich, was
die Ursache fiir die funktionale Verschwommenheit in den -, i-, o-, 0-

und oi-, 6i-Stimmen ist. Die Entwicklung it > i fiithrte auch in den
karelischen und ingrischen i-Stammen zum Zusammenfall der Singular-
und Pluralformen. In einsilbigen Nomina mit Diphthong und einem i
im Auslaut gab es schon friiher in den obliquen Kasus keinen Unter-
schied zwischen Singular und Plural und den gibt es noch immer nicht
in der finnischen Schriftsprache der Gegenwart (z. B. koifa 'Motte, Mot-
ten’, piitd 'Zahn, Zahne (beim Kamm)’.

Die Erscheinung, daB in zweisilbigen Wortern des Finnischen der
Illativ im alten Schriftfinnisch konsequent in der Gestalt oi > o auf-
tritt (vgl. Typ sikohin ’in die Schweine’), aber in anderen Kasus des
gleichen Paradigmas sich die zweite Komponente des Diphthongs noch
bewahrt hat, 146t die SchluBfolgerung zu, daB der Schwund dieser Kom-
ponente seinen Anfang im Illativ unter dem EinfluB des stimmlosen A
genommen hat und daB es zur Wiederherstellung des i in einzelnen
Dialekten sowohl unter dem EinfluB der anderen Kasus des Paradigmas
als auch der betonten Stellung (vg. Typ harakkoihin ’in die Elstern’)
gekommen sein kann.

In den finnischen Dialektgebieten, in denen sich der si-, [Oi- oder
starkstufige i-Plural als spdtentstandener Typ herausgebildet hatte, wurde
der Unterschied zwischen den Formen des Singulars und Plurals schnell
beseitigt. So vollzog sich aufgrund des erhaltenen Diphthongs in betonter
Stellung die Entwicklung in den einzelnen Dialekten auf dem Weg der
Analogie (linnuilla > linnulla > linnuilla bei den Vogel’). In den
stidwestlichen Dialekten, wo der Diphthong (sowohl der ursriingliche als
auch spétentstandene) auch in betonter Stellung geschwunden ist, wurde
der teils auftretende Zusammenfall von Formen des Plurals mit denen
des Singulars durch Ubertritt zu einem anderen Deklinationstyp ver-
hindert (vgl. kuninkkail > kuninkkal > kuninkkoil 'bei den Konigen').
In beiden letztgenannten Féllen handelt es sich dennoch um i-Plural,
jedoch mit sog. innertypischen Nuancen.

Dagegen ist die Herausbildung des si-, [Qi- und starkstufigen i-Plurals
ein komplizierter und schwer zu iiberblickender ProzeB. Vom Typ her
konnte der starkstufige i-Plural auf dem Genitiv Plural basieren, denn
der si- und /Oi-Plural sind der Herkunft nach metanalytisch.

Auf dem Genitiv Plural basiert der starkstufige i-Plural (verkkoil
’in den Netzen’, tiittéil 'bei den Miadchen’, poikil 'bei den Jungen; bei den
Sohnen’) nur in den siidfinnischen Dialekten (anzutreffen in zwei und
mehrsilbigen Wértern). Im nordfinnischen Dialektgebiet hat sich der
starkstufige Plural ausgehend von der Gemination des Stammkonsonan-
ten (anzutreffen lediglich in zweisilbigen Wértern) herausbilden konnen.
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Von den iibrigen ostseefinnischen Sprachen kennt diesen Pluraltyp das
Ingrische, Wotische und Estnische, wo fiir seine Entstehung die gleichen
Bedingungen vorhanden waren wie in den siidfinnischen Dialekten.

Einen andersartigen Ursprung besitzt der finnische Adverbtyp jal-
keilla ’auf den Beinen’, der fdlschlicherweise fiir verbstimmig gehalten
wurde (Karlsson 1957 : 83). Ausgangspunkt sind in diesem Fall Adver-
bien mit kontrahiertem Stamm wie puheilla 'zum Gespriach (sein)’,
valveilla "wach, munter’.

Der si-Plural in den siidwestlichen Dialekten des Finnischen (kanazil
’bei den Hiihnern’, kaevozist 'aus den Brunnen’) geht auf -nen : -se aus-
lautende Worter zuriick. Bisher besteht immer noch dariiber Unklarheit,
welcher Worttyp dem si-Plural zugrunde liegt und wo die Ursachen fiir
seine Entstehung liegen. Ein Vergleich der finnischen und estnischen
si-Pluralformen 148t erkennen, dall das Zeichen -si vor allem bei oi-
Stimmen benutzt wurde und sich von da aus auf andere Formen aus-
dehnte. Die Ursache fiir die Entstehung des si-Plurals sind in der Be-
nutzung des deminutiven Mischparadigmas Sing. hepoi : Plur. hepoiset,
hepoisilla 'Pferd : Pferden, bei Pferden’ zu suchen. Dies erklirt auch
das Vorkommen von -se im Nominativ Plural (Alvre 1966 : 156ff.; 1992a

: 30ff.).

Zur Herausbildung des [Oi-Plurals (verkkolois ’in den Netzen’), fiir
dessen Anwendung in allen Worttypen der finnischen Dialekte (aufler in
kontrahierten Nomina) Beispiele zu finden sind, ist es im Mischpara-
digma der Oi- und [O-Deminutive des Urkarelischen (Sing. peukoilla :
Plur. peukoloilla ’an dem Daumen : an den Daumen’) gekommen. Der
metanalytische Ursprung des [Oi-Plurals ist folglich als Parallelerschei-
nung zur Herausbildung des si-Plurals zu verstehen. In den ostfinnischen
Dialekten und im Ingrischen ist das Pluralzeichen -loi/léi ein Erbe aus
dem Karelischen und von diesem wiederum eine Lehnerscheinung im
Wotischen. Die Erklarung, wonach sich das Zeichen -/Oi aus dem Suffix
-la entwickelt haben soll (s. By6pux 1955 : 97), hdlt der Unterzeichnete
fiir einen Irrtum.

Der urspriingliche i-Plural hat sich in dem Sprachraum wo es den
si- und [Oi-Plural gibt, am besten in den kontrahierten Nomina bewahrt;
die einzige Ausnahme bildet der si-Plural in he-Stimmen der siidwest.
finnischen Dialekte (varkkazis ’in den Diebstdhlen’).

Formen ohne Pluralzeichen (Plur. = Sing.) gibt es in einigen fin-
nischen Westdialekten (linnuilla > linnulla ’bei den Vogeln; beim
Vogel’), doch deren Funktion ist aus dem Kontext zu erschliefen. In
anderen Fiéllen 148t sich die Entwicklungstendenz der Wiederherstellung
des Pluralzeichens -i nach dem Vorbild der i-Formen in betonter Stellung
beobachten.

Bereits in der ostseefinnischen Grundsprache deutete sich d1e Tendenz
der Erhaltung der phonetischen Seite des Pluralstammes im allgemeinen
genau wie im Singular an: *sofi- pro *sosi- (: sota 'Krieg'), *korkedi-
pro *korkesi- (: *korkeda ‘hoch’) wu.a. In den meisten finnischen
Dialekten  entstand daraus eine GesetzméBigkeit: kolmannilla
(pro kolmansilla) ’bei Dritten’, kuolleilla (pro kuollusilla ’bei Toten’)
usw. Selten wurde der Pluralstamm zum bestimmenden Faktor, dem die
Singularformen angepaBit worden sind: vom Wort fullut *gekommen’ ist
fiir den Singularstamm {ulluse- das Vorbild im Pluralstamm {tullusi- zu
suchen; in Dialekten und im alten Schriftiinnisch erscheint der ks-Stamm
auch im Singular der Eigenschaftssubstantive (bei Agricola orjuxesa ’in
der Sklaverei’).

Abweichungen von regelmiBigen Lautverdnderungen wurden in grob-
ten AusmabBen vom Systemzwang verursacht, der zu einer Angleichung
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von Unterschieden zwischen den Pluralformen der verschiedenen Wort-
typen gefiihrt hat. In a-stimmigen Waortern hat sich der oi-Plural aus-
gehend von den zweisilbigen Nomina auch in drei- und mehrsilbigen
Nomina weit verbreitet. Der urspriingliche i-Plural ist am besten in den
auf *eda auslautenden kontrahierten Wortern (mit Ausnahme der Fille
-ea > -ia) erhalten geblieben, weil in deren Stamm der den Wandel
i > oi verhindernde Labiallaut (Dissimilation) auftaucht. Im alten
Schriftfinnisch ist der Gebrauch des oi-Plurals mehr eingeschrankt
(walehtelijst — gegenwirtig valehtelijoista ’iiber die Liigner’). Kiinst-
lich und fast ungebrduchlich ist im Schriftfinnisch der Typ korkeoissa 'in
Hohen’, dagegen ist erwartungsgeméal dial. korkioissa. Eine Parallel-
erscheinung zum oi-Plural ist der 6i-Plural bei den d-Stimmen (teki-
joilld ’bei den Handelnden’), dessen Anwendung sich im Finnischen aber
auf drei- und mehrsilbige Worter beschrankt. Der oi-Plural, der im
Karelischen, Ingrischen und Wepsischen auch in zweisilbigen Wortern
zur Anwendung kommt, ist in diesen Sprachen das Ergebnis einer
parallelen Entwicklung. Dagegen der oi-Plural der a-Stimme in drei-
und mehrsilbigen Wortern, den man auBler in den Sprachen der Nord-
gruppe auch im Wotischen und im Kiistendialekt des Estnischen kennt,
ist offensichtlich schon in der Endphase der ostseefinnischen Grund-
sprache entstanden.

In finnischen Dialekten haben sich stellenweise auch a-, d-, und e-
stimmige Worter (hiville ’den guten, fiir gute’) der i-Deklination der
i-Stamme angepalit. Demgegeniiber ist der ei-Plural der i-Stiamme
(Varianten é, e) nur bei e-Stimmen im Gebrauch (sormeis ’in den
Fingern’).

In der iltesten finnischen Schriftsprache haben sich die Pluraliormen
von auf -ek und -eh auslautenden Wortern noch nicht vermischt (y > J,
jedoch h =). Gegenwirtig ist der Unterschied in der Deklination von
Wortern auf -ek und -eh fast vollig aufgehoben, wobei sich die Fortset-
zung sowohl der *hen-Form der auf -ek auslautenden Worter als auch
der *sen-Form der auf -eh auslautenden Worter im Illativ verallgemeinert
hat (paiseihin ~ paiseisiin ’in die Geschwiilste’, venheisiin ~ venheihin
’in die Boote’).

Bedingt durch den Systemzwang kommt es zur Verallgemeinerung
der schwachen Stufe von den anderen obliquen Kasus auf den Genitiv
und Partitiv Plural von drei- und mehrsilbigen Wortern (solakoiden
'schlanken (Gen.)’, solakoita id. (Part.)). Den Gebrauch des schwach-
stufigen Stammes im Illativ, Essiv und Komitativ kennt man stellen-
weise noch in finnischen Dialekten, in der Umgangssprache und verein-
zelt auch in der Schriftsprache. Als veraltet ist die Meinung anzusehen,
wonach die schwache Stufe iiberall daduch entstanden sein soll, dal} der
Diphthong die Ursache fiir die Geschlossenheit der Silbe ist. In manchen
Dialekten tritt die schwache Stufe auch beim i-Plural auf (paremmina
‘als die besseren’). Das Vorgetragene darf nicht mit dem schwachstufi-
gen Pluraltyp aevo 'Zeiten (Part.)’ der siidwestfinnischen Dialekte in
Verbindung gebracht werden, wo sich die schwache Stufe damit erkliren
14Bt, daB der friihere oi-Diphthong die geschlossene Silbe verursachte.

Die parallele Anwendung von zwei Deklinationstypen ist die Ursache
fiir die Mischparadigmen, die sich auch in der finnischen Schriftsprache
finden (kyynel 'Triane’ : Pluralstamm kyynelei- pro kyyneli-). Man-
cherorts ist auch titdr "Tochter’ (Pluralstamm tittarei-) zur Gruppe der
kontrahierten Worter {ibergegangen.

Der Zusammenfall von Formen des Singulars und des Plurals vom
Worttyp harma ~ harmo ’'grau’ ist durch den Ubergang der Plural-
deklination zum Typ semmotti- *solcher’ verhindert worden (harmatti- ~
harmatti-). Das auf metanalytischem Weg entstandene Pluralzeichen
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-tti ist in Dialekten von Siid-Pohjanmaa auch bei Wortern des Typs
vieras 'fremd’ durchgéingig im Paradigma im Gebrauch: vierahitti-. Der
seltener vorkommende Plural auf -{fi ist seinem Ursprung nach in ge-
wissem Malle dem si- und [Oi-Plural dhnlich.

Der in finnischen Dialekten anzutreffende Adverbtyp suveissa ’in
jedem Sommer, sommers’ ist getrennt zu halten vom analogischen ei-
Plural der e-Stimme (sormeis ’in den Fingern’). Die Form steht dem
Adverbtyp puheilla zum Gesprdch’, valveilla 'wach’ nahe, unter dessen
EinfluB sie sogar entstanden zu sein scheint. Durch Vermittlung der
Formen suveissa ~ suveéssa ’in jedem Sommer, sommers’ kam es seiner-
seits zur Herausbildung der Flexionsformen der d- und o-Stimme: pdi-
vdissd ~ pdivdssd 'tags’, vikkoissa ~ vikkossa 'wochenweise’, die von
der Deklination der kontrahierten Worter und vom starkstufigen i-Plural
zu differenzieren sind.

Die meisten morphologisch-phonetischen Varianten gibt es in den
sog. kontrahierten Kasus: Genitiv, Partitiv und Illativ Plural. Von den
umfangreichen Kombinationen der verschiedenen Stimme und Kasus-
endungen (darunter auch Analogie- und Kontaminationsformen) sollen
an dieser Stelle nur die wichtigsten hervorgebracht werden.

Die finnischen Westdialekte und das alte Schriftfinnisch benutzen vor-
wiegend den singularstimmigen oder konsonantstimmigen Genitiv (poi-
kain ’Jungen’, lasten 'Kinder’) (s. dazu Paunonen 1974 : 41if.).

Das den-Zeichen des Genitiv Plural pflegen noch Literaten der édlteren
Schriftsprache (pyhedhen 'Feste’, Pacanadhen 'Heiden'), wobei Kontami-
nationsformen vor allem bei Agricola zu finden sind (pyheidhen 'Feste’,
hedelmeidhen ’Friichte’). Kontaminationsformen wurden fiir theoretisiert
gehalten (M. Rapola), doch diesem Standpunkt kann man sich nicht an-
schliefen, denn Weiterentwicklungen gibt es hier und da in den Dia-
lekten (in der Porvoo-Mundart poikairen ’'Jungen’, im Siidwestdialekt
poikkajen id., piihdjen << pyheidhen u.a.). Von den auf -jen auslauten-
den Kontaminationstypen in Siidwestfinnland ist das Vorkommen mit
dem Ubergangslaut in den Hédme-Dialekten zu unterscheiden (*pihdden
> piihd-en > piihdjen).

Auch fiir die auf -ffen und -fen auslautenden Kontaminationsformen
des alten Schriftfinnisch lassen sich sowohl hinsichtlich der Formen des
Singular- als auch des Pluralstammes Entsprechungen in den Dialekten
finden: 1) Wanhimaitten 'iltesten’ — mustemppatten (<< mustemppai-)
'schmutzigeren’; 2) pacanaiten 'Heiden’ — poikaiten ~ poikkaten (<<
poikai-) ’Jungen’; 3) Pacanoitten 'Heiden’ — penik(k)oitte 'Hiindchen’;
4) Pacanoiten 'Heiden’ — harakoite ’Elster’; 5) Wanhembittens ’seiner
Eltern’ — vanhemitte 'Eltern’.

Die siidwestfinnischen auf -fein und -tfein endenden Kontaminations-
formen gebrauchte man ebenfalls schon im 16. Jahrhundert, was ein
Vergleich mit dem Genitiv in den Texten von Agricola zeigt: wortein
'Berge’ — hirtein 'Hirten’; Kdttein 'Hinde’ — suttein "Wolie’,

Den Typ wie schriftsprachlich paiseitten 'Geschwiilste’ hat man seit
E. N. Setdld fiir eine Kontamination der Genitive paiseiden und paisetten
gehalten. Das Vorkommen in siidwestfinnischen Dialekten und im alten
Schriftfinnisch verweist eher auf die Formen paisein + paisetten, wobei
das erstere als unregelmiBige Erscheinung singularstimmig sein kann.

In konsonantstimmigen Formen haben sich st und At stets bewahrt
(lasten ’Kinder’, riihten 'Dreschscheunen’). Dagegen hat sich der Typ
*kelden in seiner Stellung nach einer unbetonten Silbe in der Endung
-ten verallgemeinert (nach dem Vorbild des Typs sammalten 'Moose’
auch kielten 'Sprachen’).

Im alten Schriftfinnisch ist noch der lautgesetzliche *kéelden-Typ ver-
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treten, z. B. bei Agricola kiellen 'Sprachen’, piennen ’kleinen’, swrdhen
'grofien’. Dessen EinfluB hat sich sogar auf die nachfolgende Stellung
der unbetonten Silbe ausgewirkt: bei Agricola Tyterdhen 'Téchter’, askel-
les ’deiner Schritte’.

Fiir den unregelmidBigen finnischen Genitivstamm vetten 'Wasser’,
ortten ’(Hiihner)stangen’ gibt es lautgesetzliche Entsprechungen in den
Dialekten: vetenhaltijat 'Wasserfeen’, orten ’(Hiihner)stangen’. Die
Endung -fe(n) von vokalstimmigen Kontaminationsformen der Siidwest-
und Héme-Dialekte (fi. (siidwest) poikkate 'Jungen’, Hame jédrviten
'Seen’) stammen offensichtlich vom vefen-Typ ab, aber keineswegs vom
kirvesten-Typ, wie frither angenommen wurde (Uotila 1928 : 245if.).

Die auf -ein endenden Genitive von e- und i-Stimmen (kaikkein
‘aller’, sirppein ’Sicheln’) entsprachen nicht den Erwartungen. Das regel-
mébige kaikkén (<< *kaikkeden) ist in den finnischen Dialekten und im
alten Schriftfinnisch vertreten (weljeen ’'Briider’). Der lautgesetzliche
Entwicklungsweg der i-Stimme spiegelt sich in der Dialektform (*pappii-
den > *pappeiden >) pappejen 'Piarrer’ und im alten schriftfinnischen
Genitiv synneies 'deine Siinden’ wider.

Die deskriptive Grammatik des Finnischen behandelt die auf -jen
endenden Genitive in der Schriftsprache als pluralstimmig (lintujen
'Vogel’) und die auf Diphthong + -n auslautenden als singularstimmig
(lintuin 'Vogel’). In den Dialekten konnen diese sowohl singular- als
auch pluralstimmigen Ursprungs sein (<< *lintuden, *lintuiden), wobei
j < i im pluralstimmigen Genitiv und j als Ubergangslaut (oder
j << d) im singularstimmigen Genitiv erscheinen.

Der in einigen Worttypen zu beobachtende Zusammenfall des Genitivs
mit dem Illativ wurde stellenweise durch eine Verallgemeinerung dieser
Kasus in allen Nomina verursacht. Damit 148t sich in den finnischen Ost-
und Siidost-Dialekten das Hiniiberwachsen der Endung -hen und -hin
vom Illativ zum Genitiv erkldren (sirppiléihen ~ sirppiléihin ’Sicheln;
in die Sicheln’). Vom bereits Dargelegten sind die possessivsuffigierten
Fille zu differenzieren, z. B. siu jalkoheis ’deiner Beine’, wo h nicht vom
Illativ abstammt, sondern als Ubergangslaut an der Stelle von ¢ ent-
standen ist.

Die Herkunfit der auf -nnen ~ -nen auslautenden Genitive (im Finni-
schen, Wotischen, Estnischen und Livischen) (fi. ninnen ~ ninen ’ihre’)
ist trotz mehrerer vorliegender Standpunkte (A. Genetz, E. N. Setilj,
H. Ojansuu, L. Posti) noch nicht zufriedenstellend gekldrt. Offensichtlich
handelt es sich hier um die auf metanalytische Weise entstandene Endung
*-nden, die sich von lautgesetzlichen Formen wie *pénden 'der kleinen’,
*matalinden 'der niedrigsten’ u.a. abgesondert hat. Die Entstehung der
Endung *-nden ist eine parallele Erscheinung zu der auf metanalytische
Weise entstandenen Endung -ffen (s. ausfiihrlicher Alvre 1965b : 204if.).

Die Partitivendung -tA hat sich noch gut in dem alten Schriftfinnisch
(Eleimite 'Tiere) bewahrt. In der gegenwartigen Schriftsprache hat sich
in der iiberwiegenden Mehrzahl nach dem Vorbild der zweisilbigen Wor-
ter ‘der dentallose Typ (eldimid 'Tiere') durchgesetzt. Eine Ausnahme
bilden Worter, die im Pluralstamm einen Diphthong aufweisen und bei
denen dann die Endung -tA noch immer bevorzugt wird (ulapoita ’offene
Seen’ 80,9% — ulappoja 19,1%). In kontrahierten Woértern ist -fA allein-
herrschend (venheitd 'Boote’).

In den finnischen Dialekten sind die dentallosen Formen in der Mehr-
zahl, jedoch in den Kiistenbereichen (ingrisches und wotisches Sprach-
gebiet) 14Bt sich eine Verallgemeinerung der fA-Endung in zweisilbigen
Wortern feststellen. In finnischen Siidwest-Dialekten werden vor allem
im Zusammenhang mit Possessivsuffixen pleonastische Formen gebraucht
(leippitin ’seine Brote’). Mit Hilfe der Endung -fa wurde der Zusammen-
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fall mit anderen Kasus verhindert (das erwartungsgeméle leippin ist
gleichzeitig Illativ Plural).

In possessivsuffigierten Formen unterscheidet sich die Entwicklung
der Kasusendung oft von der in gewohnlichen Partitiven. Bedingt durch

Betonungsverhdltnisse kommt es zum paradigmatischen Wechsel (silmid
~ silmijd ’seine Augen’, jedoch silmi ’Augen’). Ein solcher Wechsel
fehlt in der finnischen Schriftsprache.

Von den vermutlichen urspriinglichen Beziehungen 146t sich auch
kaum noch etwas im Illativ erkennen. In kontrahierten Wortern kam es
zu einer vollkommenen Vermischung von h- und s-Formen (vaatteihin
~ vaatteisiin 'in die Stoffe’ u.a.). Im dltesten Schriftfinnisch hat die
Vermischung der A- und s-Illative noch nicht diesen Umfang erreicht
(bei Agricola waattehen ~ Waatteen << *vattepehen).

In manchen Dialekten hat sich der s-Illativ in alle Worttypen ver-
breitet, z. B. ist der s-Illativ in den finnischen Siidwest-Dialekten genauso
allgemeingebrauchlich wie in der estnischen Sprache. Mit den s-Illativen,
die ihrer Bildung nach pleonastisch sind, ist ein Zusammenfall mit an-
deren Kasus (dem Partitiv und vereinzelt dem Genitiv) verhindert wor-
den: in Siidwest-Dialekten (sormi- >) sormi-sse ’in die Finger’, Hame-
Dialekt mefti-si 'in die Walder’, pitdjii-siin ’in die Kirchspiele’ u. a.

In den finnischen Siidwest-Dialekten ist es zu einem formellen Zu-
sammenfall des synkopischen Illativs und Inessivs gekommen, der in den
possessivsuffigierten Formen zu einer Verallgemeinerung des Vokals der
inessivischen Kasusendung zum Illativ gefiihrt hat: (leipi- >) leippi-sdn
’in seine Brote’. Nach dem gleichen Prinzip wurde auch der Illativ der
einsilbigen Worter puihi-sa-s ’'in seine Badume’ gebildet, dessen pleo-
nastische Bildungweise erkennbar ist.

Die auf -hen auslautenden Illative haben sich in den meisten finni-
schen Dialekten zu hin-Illativen (jalkoihin ’in die Beine’) und spater
infolge des Schwundes von h zu einem Typ mit kontrahierter Kasusen-
dung entwickelt (jalkoin ’in die Beine’). Der letzte Diphthong hat eine
sekunddre Herkunft, denn der Schwund von h fand erst nach der Ver-
dnderung oi > o (jalkoin << jalkohin << jalkoihin) statt.

Im dltesten Schriftfinnisch pflegte man h-Illative in allen Worttypen:
Twlihin ’in die Winde’, Sydemihin ’in die Herzen’, sikohin ’in die Schweine’.
Der gegenwairtige schriftsprachliche Illativ sikoihin 'in die Schweine’ hat
seine hin-Endung wegen der betonten Stellung erhalten (<< harakkoihin
'in die Elstern’). In einzelnen Dialekten ist auch die Kontaminations-
moglichkeit (jalkoin + jalkohin = jalkoihin) zu beriicksichtigen.

In finnischen Dialekten gibt es Hinweise darauf, dal es im Iliativ
von zweisilbigen Wortern ein Wechselverhalten zwischen Schwund und
Erhaltung von h gibt. Solch ein paradigmatischer Wechsel erscheint be-
dingt durch die Betonungsverhiltnisse im Zusammenhang mit Possessiv-
suffixen: mielé(n) ’in das Gedachtnis’ — mielehein ’in mein Gedachtnis’.
Es ist moglich, dal der Wechsel jalkoin ’in die Beine’ — jalkoihinkin
’auch in die Beine’ auftrat, der seinerseits eine Wiederingebrauchnahme
der hin-Endung in zweisilbigen Wortern (jalkoin > jalkoihin) geidrdert
hat.

Der in einigen Westdialekten vorkommende Illativ auf -hin ist durch
Vermischung der auf -in und -hin auslautenden Formen entstanden:

silmin -+ silmihin = silmihin 'in die Augen’. Dieser Illativtyp wurde
begrenzt auch im alten Schriftfinnisch angewandt (paickohijn ’in die
Platze’).

Die Entwicklung der Formen des Genitiv, Partitiv und Illativ Plural
ist nur in geringem Mafle auf lautgesetzliche Verdnderungen ausgerich-
tet. Der Systemzwang hat sich nicht nur in einer Richtung ausgewirkt,
denn aubBer dem zahlenmidBigen Ubergewicht der zweisilbigen Worter
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gilt auch die Ausdruckskraft der Kasusendung und die Bedeutung be-
stimmter Worttypen zu beriicksichtigen. Infolge der sich iiberschneiden-
den Faktoren treten auch in deren Kasus so viele Analogie-, Kontamina-
tions- und metanalytische Formen auf.

Das Herauskristallisieren der Genitiv-, Partitiv- und Illativiormen ist
in der finnischen Schriftsprache ein sehr komplizierter Prozel, wo sich
zu den erwdhnten Faktoren noch das Stilgefiihl hinzugesellt. Von den
Parallelformen des Genitivs sind der singularstimmige Typ (lintuin
'Vogel’) und von bestimmten Worttypen auch die konsonantstimmigen
Formen (sankarten 'Helden’), die zum Hochstil und zur Folkloresprache
gehoren, etwas ins Hintertreffen geraten. Beim Partitiv scheint sich die
dentallose Form ulappoja ’offene Seen’ auf dem Riickmarsch zu befinden.
Dagegen die tA-Endung dehnt sich auch auf vierstimmige Stamme aus:
ahdistetuita 'die Unterdriickten’. Im Illativ ist die siin-Endung so all-
gemein, dal ihre Anwendung in letzter Zeit in allen kontrahierten
Wortern gebilligt worden ist (korkeisiin ~ korkeihin 'in hohe’ u. a.).

Ein Vergleich der finnischen Pluralformen mit denen der verwandten
Sprachen 1aft erkennen, dafl es im Estnischen und Wotischen am meisten
spdtentstandene Pluralstimme gibt. Abgesehen von den in den Grenzen
des i-Plural stattgefundenen Verschiebungen, betrdgt die Anzahl der
Pluralstimme in den verschiedenen ostseefinnischen Sprachen wie folgt:
Estnisch — 7, Wotisch — 5, Finnisch — 4, Ingrisch — 3, Karelisch — 2,
Wepsisch — 2, Livisch — 2.

Die Typen der ostseefinnischen Pluralstimme verteilen sich auf drei
Hauptgruppen:

1) i-Plural, 2) auf dem Genitiv basierende Pluralstimme, 3) auf met-
analytische Weise entstandene Pluralstimme.

Wie in der finnischen Sprache so kennt man auch in den anderen
ostseefinnischen Sprachen den i-Plural: 1) hat sich erhalten (d.h. ge-
setzlich entwickelt), 2) ist wiederbelebt worden (besonders bei diph-
thongierten Wortern und unter EinfluB der betonten Stellung), 3) ana-
logisch (nach dem Vorbild anderer Worttypen).

Ein Ubergang in den Grenzen des i-Plurals von einem Deklina-
tionstyp in den anderen hat zu verschiedenen Zeiten und aus unter-
schiedlichen Griinden stattgefunden. Der Systemzwang hat in vielen
ostseefinnischen Sprachen im Falle des oi-Plural von a-Stimmen
beispielsweise auch drei- und mehrsilbige Worter erfaBit, ohne daB es
vorher zu einer Verblassung der Pluralfunktion gekommen wiére. Siid-
westfinnisches kankkois ’'in den Stoffen’ und aus dem estnischen Kiisten-
dialekt kinwos ’in den Handschuhen’ sind erst nach dem Wandel ai > a,
als im Ergebnis der gesetzlichen Entwicklung der Unterschied zwischen
den Formen des Singulars und Plurals geschwunden war, von den kontra-
hierten Wortern zur Deklination der a-Stimme iibergegangen.

Auf dem Genitiv Plural Metanalytisch entstandene
basierende Pluralstimme Pluralstimme Ve
i-PL. tark sl:m%t
stark- :
kontam.| _. ] [Ai-| kontam.
sit-lll’fl.. de-Pl.| e-Pl. de-Pl. si-Pl. | 10i-PL.| A-PL PL | i-PL
TR T AR A e A R b e A 9%
Kar. + - —_ ~ = Y 4 pOAT 1T i 2
Ingr. 4 B LIRS kS — - + - = — 3
Weps. + — — " b o g e i oL )
Wot.  + Wus oinis T — ot o+ A+ - 5
Est. =5 G - =t - 5 = g =i 5ing — 7
Liv. 4+ — + — fhas = L E3 AL s (45 2
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Von den Typen der Pluralstimme, die auf dem Genitiv basieren, ist
in den ostseefinnischen Sprachen der starkstufige i-Plural, der in fin-
nischen, ingrischen, wotischen und estnischen Dialekten auftritt, am ver-
breitetsten. Veraltet scheint die Auffassung (Ojansuu 1916 : 111), daB
dieser Typ im Kiistengebiet des Finnischen Meerbusens unter dem Ein-
flub des estnischen de-Plurals entstanden sein soll. Die gleichen Prédis-
positionen (Genitiv Plural mit sekunddrem Diphthong lintuin, der darauf
basierende Komitativ lintuin + ka ’mit den Vogeln’ und der Schwund
nachfolgender Komponente des urspriinglichen Diphthongs in obliquen
Kasus) haben die parallele Entstehung eines starkstufigen i-Plurals in
verschiedenen Sprachen verursacht (Alvre 1968 : 25ff.; 1990a : 14).

Die auf den reichlichen Genitiven des Estnischen basierenden Plural-

stammtypen (jalcavel ~  jalcapel ~ jalavel ~ jalcel ~ jalcol ~
jaleul ‘auf den Beinen’, seprujelle ~ sepru.elle *den Freunden' u.a.)

sind morphologisch gesehen Parallelerscheinungen, obwohl dies ihre
lautliche Verschiedenheit keineswegs zu beweisen scheint.

Der livische dd -Plural (jalgaddn ’auf die Beine’) stiitzt sich wie auch
der estnische de- und e-Plural auf den singularstimmigen Genitiv

(*jalkaden). Auch die Voraussetzung fiir dessen Herausbildung ist der
Gebrauch des genitivstimmigen Komitativs gewesen.

Die metanalytischen Pluralstimme der ostseefinnischen Sprachen sind
ausschlieBlich in den oi-Stimmen entstanden, wo es schon in der ostsee-
finnischen Grundsprache keinen Unterschied zwischen Singular und
Plural gab und wo das Verlangen nach neuen Pluralzeichen deswegen
sehr groB3 war.

Am verbreitetsten ist der vom Karelischen abstammende [Oi-Plural
(vertreten im Finnischen, Karelischen, Ingrischen und Wotischen). Der
a-Plural ist fiir das Estnische charakteristisch und hat sich von da aus in
einigen westwotischen Dialekten verbreitet. Bei der Kontaminierung des

[0i- und a-Plurals ist der [Ai-Plural des Wotischen entstanden (sikoxaaiag
’den Schweinen’). Der Gebrauch des kontaminierten i-Plurals beschrankt
sich nur auf die siidwepsischen oi-Stimme, in deren Deklination im
Unterschied zu den anderen ostseefinnischen Sprachen drei verschiedene

Vokalstimme erscheinen (veikolile ’den Briidern’ — veikole 'dem Bruder’
— veikoid ’die Briider’).

Der singularstimmige Genitivtyp des Plurals ist im Livischen und
teils auch im Estnischen und westfinnischen Dialekten gebréduchlich. Der
Standpunkt, daBl der pluralstimmige Genitivtyp der westfinnischen Dia-
lekte (kannoje << *kandoiden) ostfinnischer Herkunft ist (Kettunen
1940 : 325), 1aBt sich kaum aufrechtzuerhalten. Der neben dem 2. Genitiv
in den finnischen Westdialekten stellenweise auftretende 1. Genitiv ist
nach Ansicht des Unterzeichneten ein Beweis dafiir, dall sich die Uber-
siedelung der Bevolkerung an das andere Ufer des Finnischen Meer-
busens sowohl in Gebieten des singular- (*kaladen) als auch plural-
stimmigen Genitivs (*kaloiden) vollzogen hat.

Aullerdem beweist die groBe Ahnlichkeit solcher Pluralgenitive —
wie einerseits in finnischen Siidwest-Dialekten oravaite 'den Eichornchen’,
hullumatte 'den Verriickten’, vanhemitte den Eltern’ und andererseits in
estnischen Dialekten oravafte, hullumalte, vanemifte — daB sogar auch
fertige Analogie- und Kontaminationsformen iiber das Meer mitgenom-
men worden waren. Doch nicht auler acht lassen darf man eine parallele
Entwicklung auf dem Hintergrund einer Verallgemeinerung der tfe-
Endung.

Abschlieffend sei die Aufmerksamkeit auf einige Fehlauffassungen
tiber die Pluraltypen in der ostseefinnischen Grundsprache gelenkt. Weder
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die finnische noch die anderen ostseefinnischen Sprachen geben Grund
zu der Annahme, dall es neben dem i-Plural noch einen singularstdmmi-
gen de-Plural gegeben hat. Diese Ansicht ist hinsichtlich des Ingrischen
und Estnischen konsequent von J. Mégiste (1925 : 37if.) und auch E. A.
Tunkelo (1938 : 63ff.) vertreten worden. Auch der im Estnischen und
Wotischen auftretende a-Plural (s. dazu Alvre 1964 : 57if.; 1989a : 127)
geht in seinem Ursprung nicht auf die ostseefinnische Grundsprache
zuriick, obwohl dies wiederholt vermutet wurde (Kettunen 1913 : 199ff,;
Posti 1934 : 132ff.).

Kaum in Betracht zu ziehen ist auch der Standpunkt von P. Ravila
(1941 : 87), wonach der Genitiv Plural in einer fritheren Periode der
ostseefinnischen Grundsprache auf -i ausgelautet haben soll (*kalai ’der
Fische’). Wenn man in den anderen Pluralkasus immer vom Stamm des
i-Plural ausgehen muf}, kann in manchen Sprachen und Dialekten auch
die singular- oder konsonantstimmige Form der Ursprungstyp fiir die
Genitive gewesen sein (*kaladen ~ kaloiden ~ *mesten). Zweifellos
der ilteste Typ ist *kaladen. Mit dem letzten dhnliche Entwicklungen hat
es auch in den chantischen und samojedischen Sprachen gegeben, wo
die gleiche Pradisposition (Pl. Nominativ -f) selbstandig zu den gleichen
Ergebnissen gefiihrt hat, sogar bei der Herausbildung eines dem est-
nischen dhnlichen de-Plurals. Das fiir die ostseefinnischen Sprachen
tibliche *kaladen ist aber erst nach der Abtrennung von den Wolga-
Sprachen entstanden. Deswegen kann man auch die Meinung iiber die
Herkunft des ¢ in den obliquen Kasus aus der uralischen Grundsprache
(Dgrmer 1908 : 22ff.) heutzutage nicht mehr ernsthaft in Betracht
ziehen.
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MTAYJIb AJIBPE (Tapty)

O PA3BUTHH ®OPM MHO)XECTBEHHOro YHUCJIA B ®HHCKOM S3bIKE

ITpouecc ¢opmupOBaHHS H pa3BHTHA (OPM MHOMKECTBEHHOTO uHcJaa B (HHCKOM H ApY-
THX TPHOAJTHICKO-PHHCKHX $3bIKAX HAYaJCH C MOSIBJEHHEM MHOXECTBEHHOro 4Hcjaa Ha -i.
OTH (opMbl 3aKPENHJHCh MNpex/Je BCEro 3a BapHAHTAMH JIHUHBIX MeCTOHMeHHil me 'Mbl’
H fe 'Bb’, 3ByvallHMH KaK mejd, tejd, W TOJbKO B MNajeXaXx 3THX MECTOHMEHHH C OCHO-
BOIl HAa COIJIACHBIN: JIOKATHBe-3CCHBe mei-nd << *mej(d)nd, tei-nd << *tej(d)nd, a rtakxe
abnatuBe-napTHTHBe mei-td << *mej(d)td, tei-ta << *tej(d)td. W3 paspspa JHYHBIX
MECTOHMEHHH, OTJHYAIOUWIHXCA GOJbIIOH ynoTpeGHTENIBHOCTBIO B peuH, NPH3HAK { IocTe-
NEeHHO MNPOHHKAJ BO BCe JpyrHe HMeHHBIe OCHOBH H CTAHOBHJCA OGOGLIEHHBIM HOCHTeJeM
(DYHKIHH MHOXECTBEHHOT'O YHCJIA.

M3 nporekaBmIHX B OCHOBE MHOJKECTBEHHOTNO 4YHCJA 3BYKOBBIX MpOIECCOB HaH60Jb-
llee 3HAaUeHHe HMEIOT H3MEHeHHs, B pe3yJbTaTe KOTOPHIX YTPAyHBaJOCh Pa3JHUHE MEX1y
(opMaMH eJIHHCTBEHHOrO H MHOXeCTBeHHoro uucsa. Ha rtex yuactkax (HHCKOro s3blKa,
rjae nosiBHJHCh 6oJjiee MO3JHHE MO NPOHCXOXKIAEHHIO THNBI Ha -Si, [Oi MJIH MHOMXKeCTBEHHOe
YHCJIO HA -i C CHJbHOH CTYNEeHbi0 uepefoOBaHMA, pasjHune GOPM EAHHCTBEHHOrO H MHO-
JKeCTBEHHOTO YHCJa BOCCTaHaBJHBaJoch Owictpo (kana-zi-1 '’y Kyp', verkko-loi-ssa '
cersix’, lintui-lla 'y ntun’).

IMpouecc pas3putHs (HOPM reHHTHBA, MAPTHTHBA H HJJIATHBA JIHLIb B HE3HAYHTEJbHOI
CTeNeHH ONpejessiJCs H HanpasJsjcs 3aKOHOMEPHOCTSIMH 3BYKOBOro xapakrepa. Bosnukio
OOHJ/IHe KOHTAMHHAUHOHHBIX H METAaHAJHTHYECKHX MO 06pa30BaHHIO, a TaKXKe 1O aHaJOTHH
$hopm.

CpaBuenne (HHCKHX (OPM MHOXKECTBEHHOTO YHCJA C TAKOBBIMH DPOJACTBEHHBIX S3bI-
KOB MOKasblBaer, 4To GoJee MO3JAHHX MO 06pa3oBaHHIO OCHOB 60Jblile BCEro B 3CTOHCKOM
H BOJCKOM si3biKaX. KoOJHYECTBO OCHOB MHOMECTBEHHOrO YHCJA pacrpeiessiercsi 0 MpH-
6anTHACKO-QUHCKAM s3bIKAM CJeYIONIHM 06pa3OM: SCTOHCKHIT — 7, BOACKHE — 5, (HH-
CKHil — 4, HXKODPCKHIi — 3, KapeJIbCKHil — 2, Bencckuii — 2, JHUBCKHiT — 2.
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