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ALHO ALHONIEMI (Turku)

DER KONSTRUKTIONSTYP DEMONSTRATIVPRONOMEN -+
INDEFINITE LOKALKASUSFORM IM ERZAMORDWINISCHEN!

Eine Eigenart des Mordwinischen ist die definite Deklination. Die un-
bestimmten Formen sind merkmallos, die definiten bekommen dagegen
ein spezielles definites Suffix. Zwischen den Dialekten gibt es jedoch
sowohl in der Bildung als auch im Gebrauch dieser Formen Unter-
schiede.

Im Erzamordwinischen kann man das definite Suffix — in der
Schriftsprache -7 — den meisten Lokalkasus ganz einfach anhingen,
z. B.

Inessiv kudoso? ’in einem Haus’ — kudosont ’in dem Haus’
Elativ kudosto ’aus einem Haus’ — kudostont’aus dem Haus’
Prolativ kudova 'durch ein Haus’ — kudovant "durch das Haus’

AuBerdem kann man auch im Erzamordwinischen definite lokale
Formen analytisch bilden, und zwar mit den ez-stimmigen Postposi-
tionen. Im Mokschamordwinischen fehlen die synthetischen definiten
Lokalkasus sogar, nur die analytischen existieren, die mit Hilfe dieser
ez-Postpositionen gebildet werden.

Die lokalen Wohin-Kasus, Lativ und Illativ, haben auch im Erza-
mordwinischen keine definiten Formen. Eine gemeinmordwinische Eigen-
art ist, daB der Dativ in der definiten Deklination sowohl den indefiniten
Lativ als auch den indefiniten Illativ ersetzt 3:

Illativ kudos 'in ein Haus’
Lativ kudov ’in ein Haus’

In den Sprachen, die keine definite Flexion kennen, wird die Bestimmt-
heit u. a. lexikalisch ausgedriickt. Ein sehr {ibliches Mittel dafiir ist der
attributive Gebrauch der Demonstrativa. Aber die Demonstrativpro-
nomina fe ’'dieser’, §e ’jener, der’ und fona ’jener (der andere)’ sind
auch im Mordwinischen {ibliche Attribute.

Erwartungsgemifl wird ein Demonstrativum mit einer definiten Form
verbunden, z.B. fe kudonf ’dieses Hauses’, Se kudosonf ’in jenem od.
dem Haus’. Das Mokschamordwinische unterscheidet sich jedoch von
dem Erzamordwinischen im wesentlichen dadurch, daf es also keine syn-

— Dativ kudorferr ’in das Haus’

! Als ich zum letztenmal Prof. Ariste im Oktober 1989 traf, wechselten wir einige
Worte auch auf erzamordwinisch. Dieses Gesprdach ist mir beim Schreiben dieses
Artikels oft eingefallen.

2 Die erzamordwinischen Formen und Sétze werden hier mit keinem Symbol bezeichnet,
die mokschamordwinischen mit (M).

8 Der indefinite Dativ, z.B. kudorierr 'zu dem Haus’, wird dagegen ziemlich selten
in einer rein lokalen Funktion gebraucht.
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thetischen definiten Lokalkasus aufweist, und ein Demonstrativum ziem-
lich frei auch die formal indefiniten Lokalkasusformen bestimmt; einige
Beispiele: M §d velasta (UPTM 1966 : 275) ’aus jenem Dorf’, M fd fevsa
(UPTM 1966 : 326) ’in dieser Arbeit’, M fd kudnav (UPTM 1966 : 262)
'in dieses Haus’ usw.

Die erzamordwinischen Texte kennen derlei Praxis nicht. All dies be-
kraftigt auch die erzamordwinische Dozentin Nina Aduskina. Nach ihrer
Meinung stidnde im Erzamordwinischen z.B. in allen Kontexten, aus
denen die obenerwidhnten Formen zitiert sind, eine definite Form, z.B.

Se velesent, te tevsent, te kudonfteri; im letzten Fall tritt also auch der
bestimmte Dativkasus fiir den unbestimmten Lativkasus ein.

Aber ungeachtet dessen, dafl es im Erzamordwinischen nicht erlaubt
ist, ein Demonstrativum und eine indefinite Lokalkasusform frei zu ver-
binden, kann man auch in dieser Sprache einige Kombinationen dieses
Typs finden, z. B.

(1) Kolmo ¢ide mejle Jega atari ojmeze ulnes u§ tona ¢ise (UPTM
1967 : 313) ’Nach drei Tagen war die Seele der Alten Joga schon im
Jenseits’.

(2) Siri te Skas efit vadrasto (UPTM 1967 :97) 'Sie leben gut bis
jetzt (eig. bis zu dieser Zeit)’.

Die Untersuchung derartiger erzamordwinischer Kontexte zeigt, daB
diese Fiélle keine zufdlligen Ausnahmen sind. Sie gehoéren zu einem Aus-
druckssystem, das auf interessante Weise die Frage nach der Begren-
zungsmoglichkeit von Postpositionalkonstruktionen in den Blickpunkt
riickt.

Im Mordwinischen kann das Bezugswort der Postposition im allge-
meinen entweder eine Nominativ- oder eine Genitiviorm sein, z. B. kudo
jonov od. kudont jonov ’in die Richtung des Hauses’. Aber wenn das als
Bezugswort fungierende Substantiv durch ein Demonstrativum ersetzt
wird, steht das Pronomen regelméflig im Genitiv, z.B. fe babas Sdlksi,
sen peldd para uld (Paasonen 1941:90) 'diese Alte spuckt sie
heraus, von ihr kommt Gutes’; ono si pel-panks i jorca Sen lanks
(Paasonen 1941 : 329) ’dort kommt ein Wolkenfetzen, und ich werfe ihn
(den Eisenstock) darauf’.

In den Texten kommen jedoch auch Konstruktionen anderen Typs vor:
In diesen Konstruktionen sind mit der Nominativiorm eines Pronomens
Lokalkasusformen verbunden, die meistens fiir Postpositionen gehalten
werden miissen. Eine solche Wortfamilie stellen z. B. folgende Fille dar:
jono (Lokativ) ’in der Richtung’, jonov (Lativ) ’in die Richtung’, jondo
(Ablativ) ’aus der Richtung’ und jonga (Prolativ) ’lings’.

Es gibt mehrere Griinde dafiir, dal man diese Formen nicht fiir
echte Flexionsformen eines Substantivs halten kann. Erstens: Die Lokativ-
form des Typs jono wird nicht von den eigentlichen Nomina gebildet.
Zweitens: Der Ablativ der eigentlichen Nomina hat im allgemeinen keine
lokale Bedeutung, wie dies bei der Form jondo der Fall ist. Drittens:
Wenn das Moment 'Richtung’ bei grammatischen Kasus aktualisiert wer-
den soll, verwendet man nicht die Stammform dieser Kasusformen, son-
dern die Ableitung jonks, z.B. lejent tona jonksos ’jene Richtung des
Flusses’. Dieses Verhiltnis ist fiir die meisten alten erzamordwinischen
Lokalpostpositionsreihen typisch, vgl. alo 'unter (wo)’, aldo 'von unten’,
alov ’'unter (wohin)’, alga ’unter (durch)’, aber alks ’die Unterseite’.

In einigen wenigen Fillen verhalten sich jedoch die Lokalkasus-
formen vom Stamm jon- im formalen Sinn wie Substantive, die ein Attri-
but haben, z. B. omboée jondo (ERS 70) ’andererseits (woher)’; ve jono
(Jevsevjev 128) ’seitwarts’.
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Auch die Wortverbindungen, in denen ein nominativisches Pronomen
mit einem Lokalkasus verkniipft ist, vertreten formal diesen Typ:
(3) Kona jonov bu avolinZe ilfa valske, coksrie macejenze jala
Seke jondo sak$n't kudov (UPTM 1967 : 275) 'Gleichgiiltig, in welche
Richtung sie ihre Gidnse am Morgen trieb, am Abend kehren sie aus
derselben Richtung zuriick’.
(4) koso soki? pop mefi. ono, to jono, babazo nevs (Paasonen 1941 :
:309) "Wo piliigt er, sagt der Pope. Seht dort (eig. in dieser Richtung,
Wo-Kasus), zeigte seine Frau’.

(5) Ved mineriek ardoms efavi a fe jonov (UPTM 1967:167) 'Aber
es ist nicht fiir uns nétig, in dieser Richtung zu fahren.’

Die Lokalausdriicke in den Beispielen (3—5) werden vermutlich im
allgemeinen so analysiert, dal das Pronomen Attribut ist und die Kasus-
form, zwar unregelmidBig, als Bezugswort fungiert. Aber wenn wir an
die Funktionen dieser Ausdriicke denken, kénnen wir sehen, daf diese
Konstruktionen den Postpositionalkonstruktionen recht nahestehen. Zwar
deutet das Pronomen in diesen Kombinationen auf kein Wesen hin, son-
dern in gleicher Weise auf Lokalitit wie die Pronominaladverbien kov

'wohin’, feste 'von hier’, oder toso ’dort’. Mit anderen Worten: Mit Hilfe
dieser Konstruktionen wird neben dem pronominalen Adverbsystem koso

'wo’, fese ’hier’, Sese 'dort, da’ und foso 'dort’ ein ungenaueres Ausdrucks-
system fiir Lokalitdt realisiert. So z.B. bedeutet foso ’dort’, aber fo jono

ungenauer 'irgendwo dort, in jener Richtung’; feste bedeutet 'von hier,

von hier aus’, fe jondo ungenauer ’aus dieser Richtung, irgendwoher von
hier ab’ usw.

Es ist interessant, dal dieselbe Postpositionsfamilie ein entsprechen-

des Ausdruckssystem auch aufgrund der primdren Lokalbegriffe 'unten’,
‘oben’, ’hinten’ und ’vorn’ bilden kann, z. B.
(6) kona jondo a part slavai matravit? vere-jondo vere-pazon Kel-
prasto, alo-jondo inazoron sur-prasto? (Paasonen 1939 :82—83)
"Woher (eig. aus welcher Richtung) ist das schlimme Gerede zu héren?
Von oben (eig. von oben her), von des Vere-pas Zunge, von unten (eig.
von unten her), von des Kaisers Finger?’

(7) udalo jondo ufeks cities stradihim (Paasonen 1939 :465) ’von
hinten holte mich das Sklavinnentum ein’.

In Konstruktionen dieses Typs kann man auch andere Lokalkasus
gebrauchen, wie Nina Aduskina bekraftigt:

(8) Son varstas vere jonov ’Er warf einen Blick aufwarts’.
(9) Son prasalo jonov Er fiel abwérts’.

Die Formen vefe, alo, udalo sind in diesen Beispielen Lokative. Wenn
also die zitierten Konstruktionen als Postpositionalkonstruktionen be-
trachtet werden, mu8 man akzeptieren, dall das Bezugswort der Post-
position in einigen Féllen auch ein Lokativ sein kann. In seiner
Lizentiatenarbeit hat z. B. Martti Kahla Ausdriicke dieses Typs fiir Post-
positionalkonstruktionen gehalten, zwar ohne sie genauer zu analysieren
(Kahla 1974 : 88). Und eine gewaltsame Entscheidung wire es, die For-
men jondo und jonov in diesen Beispielen anders zu interpretieren als
z. B. in der Verbindung Skolant jondo ’aus der Richtung der Schule’ oder
Skolant jonov ’in die Richtung der Schule’.

Die behandelten Lokalkonstruktionen sind mit den anderen Postposi-
tionalausdriicken fester verbunden als z. B. der finnischen Konstruktionstyp
Lokalkasus + pdin ’in der Richtung nach’ in den finnischen Postpositio-
nalkonstruktionen. Aber auch diese finnischen Zusammensetzungen sind
bisweilen fiir Postpositionalkonstruktionen gehalten worden (s. z.B.
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Karelson 1988 und die Literatur in dieser Untersuchung); andererseits
wird eine solche Erkldrung auch abgelehnt (s. z. B. Ikola 1989 : 30—37).

Jedenfalls ist es interessant, daB schon im Nykysuomen
sanakirja erwidhnt wird, daB ein so gebrauchtes pdin ener Post-
position auch dann &dhnlich ist, wenn es mit einem Adverb verbunden
wird, z. B. Kivi ei liikkunut minnekddn pdin ’Der Stein riihrte
sich in keine einzige Richtung’ (NS 1966, Stichwort pdin). Und aus
funktionaler Sicht zeigt sich, da sowohl pdin ’in eine (bestimmte) Rich-
tung’ als auch asti ’'bis’ und saakka ’'bis’, die mit Lokalkasusformen ver-
bunden werden, fiir die Lokalisierung oder Temporalisierung der Verb-
handlung zusitzlich Moglichkeiten bereitstellen, iiber die die Postposi-
tionen in einer Reihe von Sprachen verfiigen.

Nicht einmal die Tatsache, daB das Bezugselement der Postposition
schon eine Postpositionalkonstruktion ist, schlieBt in solchen Féllen un-
bedingt eine Interpretierung als Postposition aus, vgl. z. B. im Unga-
rischen velem szemben ’'mir gegeniiber (eig. mit mir gegeniiber)’ oder
im Marischen ka$ Sumes ’bis zum Abend’ (Hier steht das Bezugswort der
Postposition im Nominativ) und joltas dek sumes ’bis zum Kameraden’
(Hier ist das Bezugselement derselben Postposition eine Postpositional-
konstruktion; s. MRS 735).

Aber die behandelte mordwinische Postpositionsreihe jondo usw. wird

oft auch in der Bedeutung ’von der Seite’ usw. gebraucht, siehe z.B.
folgendes Beispiel:
(10) Meze eravi tejems, Stobu esernek jondo ulevelf sede alamo
jomavkst (Sjatko 24) 'Was sollen wir machen, dall die Verluste auf un-
serer Seite (eig. Woher-Kasus) kleiner werden (und auf der Seite des
Feindes grof3)’.

In dhnlicher Bedeutung ’auf irgendeiner Seite’ sowie in der verwand-
ten Bedeutung ’an einem od. am anderen Ende’ werden jedoch viele
Lokslkasusformen gebraucht. Aus meinem Primérmaterial stammen fol-
gende:

Lativ I1lativ Elativ
bokav ’auf die Seite’ bokas 'auf die Seite’ bokasto ’von der Seite’
cirev 'auf die Seite’ pes 'an das Ende’

pelev ’auf die Seite’

Inessiv Lokativ

bokaso, bokso ’auf der pele ’auf der Seite’
Seite’
pese 'am Ende’

Der Postpositionsgrad dieser Worter wechselt. Die Lokalkasus der
Wortfamilien boka ’Seite’ und pel ’'Seite’ werden meistens als Postposi-
tionen gebraucht, bisweilen aber auch als Adverb wie im folgenden: Sede
bokas (UPTM 1967 : 166) 'mehr seitwirts’. Unter den Lokalkasusformen
des Wortes ¢ife 'Ufer, Rand’ gibt es klare Substantive; dies gilt fiir
die Dativiorm in folgendem Satz Valgit efrke cirFenten (UPTM 1967 :
: 36) ’(Die Vogel) lieBen sich am Ufer des Sees nieder’. Die Lokalkasus-
formen des Wortes pe 'Ende’ stehen erst am Anfang der Entwicklung zu
einer Postposition.

Einige Beispiele:

(11) pactamiz tona ¢ifewv! (UPTM 1967 : 103) ’fithre mich auf jene
andere Seite (des Flusses)!’
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(12) jayojinn di jortija tona bokav. Tona bokas prin di peznin
rudazornterr sudo vidga (UPTM 1967 :351) ’ich schaukelte und schau-
kelte mich und warf mich auf jene andere Seite (des Ufers). Auf jener
anderen Seite fiel ich und sank in den Kot bis zu (meiner) Nase’.

Es ist sehr iiblich, daB sich eine solche Konstruktion nicht nur aus
zwei Gliedern, sondern aus drei Konstituenten zusammensetzt, und zwar
gemdll dem Typ Genitiv 4+ Demonstrativum + Lokalkasus. Bei normalen
Substantiven gebraucht man in Konstruktionen dieses Typs definite For-
men, und die Lokalkasus bilden hier keine Ausnahme, z.B. Od ijeri fe
vestent (Sjatko 43) ’In dieser Neujahrsnacht’; Zurnalori te nomersent
(Sjatko 72) ’In dieser Nummer der Zeitschrift’.

Die aufgezdhlten Lokalkasusformen stehen jedoch auch in diesen
Kontexten immer in der indefiniten Form. Daraus folgt klar, dafl diese
Formen auch in diesen Konstruktionen erstarrt und postpositionsihn-
lich sind; vgl. auch die Lokativiorm pele im Beispiel (13), die keine Para-
digmaform ist. Einige Beispiele:

(13) Cap éap Capujeti, vak vak vakujeti ine kuZon tombale, Truks -
lejin te pele (Paasonen 1894 :58) 'Es klatscht, es klappert jenseits
der groBen Waldwiese, diesseits des (Dorfes) Truks-lej’.

(14) Ej babaj, meks oSont tona pese lajSit avardift a te pese
kistit, morit (UPTM 1967 : 228) ’Ach meine Alte, warum klagt und weint
man an jenem Ende der Stadt, aber tanzt und singt man an diesem
Ende?’

(15) sedent tona bokaso ksren vir. (Paasonen 1941 :114) ’Jen-
seits der Briicke (liegt) ein eiserner Wald’.

Es ist aber interessant, da auch einige klare Substantive mit der
Bedeutung ’auf dieser oder jener Seite’, die einen schroffen Gegensatz
zu der anderen Seite hervorheben, auf dieselbe Weise — d.h. in indefi-
niter Form mit einem Demonstrativum — gebraucht werden, z. B.

(16) Kiskas jutas tona beroks i karmas artneme di ongomo (UPTM
1967 : 309) 'Der Hund gelangte an jenen anderen Rand (des Sumpfes)
und begann zu laufen und zu bellen.’

\17) tosto, tink jondo te mastorov masinat a jakit (UPTM 1967 :
:321) ’von dort, aus ihrer Richtung fahren die Autos nicht in diese
Welt (eig. in dieses Land, mit dem hier die jenseitige Welt gemeint ist).’

Es ist offensichtlich, daB Ze mastorov im Beispiel (17) unter dem
EinfluB von Konstruktionen wie fona c¢ise 'in der jenseitigen (Welt)’
(s. Beispiel 1) gebraucht wird.

Der letzterwdhnte Ausdruck wird bisweilen auch zusammengeschrie-
ben:

(18) Istamo eramodont — kurok tonacivgak tujat (UPTM 1967 :
: 144) 'Wegen eines solchen Lebens — wirst du bald in das Jenseits
gehen.’

Alle bisherigen Konstruktionen bedeuten irgendwie ’auf irgendeiner
Seite’ oder ’'in irgendeiner Richtung’. Eine solche Bedeutung hat nicht
die Postpositionsreihe vice 'an der Stelle’, victe 'von der Stelle’ und
vic ’an die Stelle od. bis’. Auch diese Postpositionen werden mit der
Nominativform der Demonstrativa verbunden.

Mit den terminativischen Konstruktionen fe wvic ’bis hierher’ oder

$e vic ’bis dahin’ wird eine Bewegung zu den lokalen Sphiren fese
*hier’ und Sese 'dort’ in eine Beziehung gesetzt. Zum Beispiel:

(19) Te vic packolinek (Jevseviev 91) 'Wir gelangten bis hierher’.
Frither wurde erwédhnt, daB mit der Konstruktion des Typs fo jono
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'in dieser Richtung’ eine groBere Ungenauigkeit geiduBert wird, als es
mit einem bloBen Pronominaladverb moéglich wire. Wahrscheinlich hat
dasselbe Bediirfnis zu den Konstruktionen fe od. ée vice gefiihrt; beide
Konstruktionen bedeuten némlich ungefahr ’irgendwo hier od. irgendwo
dort’. Beispiele:

(20) Palmas latkos te vice (Jevsevjev 91) 'Die Grube fiir den Pfahl
(befindet sich) irgendwo hier’ (russische Ubersetzung von Jevsevjev;
'Ha 3TOM MecCTe Ijie-T0’).

(21) ton, dociriem, tija, vana, kotkak jagudat, a mon $e vice karman
pengen purnamo (Paasonen 1894 : 80) 'Du, mein Tochterlein, piliicke hier,
sieh da, Erdbeeren, ich aber will (irgendwo) dort Holz sammeln (sagt
der Vater, der seine Tochter im Walde irretiihren will)’.

Mit diesen Konstruktionen kann man semantisch auch einige Ver-

wendungsweisen der mala-stimmigen Postpositionen verbinden (mala-
'nah’). In meinem Textmaterial habe ich zwar nur mokschamordwinische
Beispiele, aber nach Aussage von Nina Aduskina kennt auch das Erza-
mordwinische den entsprechenden Gebrauch. Meine Sitze stammen jeden-
falls aus einem echten mokschamordwinischen Text:
(22) M Vajgals maravs vifan janndt Sifdd. Guijan estakigd stds, lasks
$d malav (Levin, Levin 35) 'Die Stimme war aus der Richtung des
Waldpfades hérbar. Gurjan stand sofort auf, sprang dahin in die Nihe’.
(23) M Atda vorgattama, td malasta (Levin, Levin 4) 'LaBt uns
aus diesen Gegenden (wo wir bisher gewohnt haben, wegen der ridubern-
den Tataren) fliehen’.

Aber es gibt auch temporale Konstruktionen vom Typ nominativisches
Demonstrativum + indefinite Lokalkasusform. Diese sind namentlich
terminativische Ausdriicke.

Wenn ’bis jetzt’ od. ’bis dahin’ anaphorisch geduBert wird, kann man
entweder die Konstruktion Demonstrativum - indefiniter Illativ $kas
oder die Konstruktion Demonstrativum - definiter Dativ $kasifen ge-
brauchen, z. B.

(24) Sas kizes. Se $kas bojaros pickas di arsi (Samorodov 44) ’Es
wurde Sommer. Bis dahin wurde der Bojar gesund und er denkt’.

(25) Katkas$ di kiska$, konan SifZa raminze ejkakStren kecte, fe $kat -
ten kajst u$ pok$sto (UPTM 1967 : 207) 'Die Katze und der Hund, die
Sifza von den Kindern gekauft hatte, waren schon bis dahin aufge-
wachsen’.

Nach Nina Aduskina wechseln die Konstruktionen nicht vollig frei:
mit dem definiten Dativ wird genauer auf den Zeitpunkt hingedeutet,
der aus dem Kontext hervorgeht.

In deiktischer Verwendung dagegen enthilt die Konstruktion mit der
Bedeutung ’bis jetzt, bis heute’ regelmifig einen indefiniten Illativ,
258 ohs
(26) AZodo, te Skas soldatos <uivaksé» (UPTM 1967 : 194) 'Geht, bis
jetzt hat der Soldat «sich verheiratet»’.

(27) Tefam-avam sire¢t armijav tujemazon, te poras sin umok us
kulost (UPTM 1967 : 176) 'Meine Eltern waren schon alt, als ich zum
Militar ging, bis jetzt (nun, bis zum gegenwirtigen Zeitpunkt) sind sie
schon lange tot’.

Alles in allem: es scheint offenkundig, daB eine Sprache neben den
gewohnlichen Pronominaladverbien auch andere pronominale Lokal- und

Temporalausdriicke, die z. B. ungenauere Lokalititen oder Terminativitit
ausdriicken, braucht.

Im ‘Mordwinischen werden zu diesem Zwecke Konstruktionen ge-
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braucht, die mit einem nominativischen Demonstrativum und einer Post-
position gebildet sind. Das Demonstrativum in diesen Kombinationen
wird nicht anstatt eines Substantivs verwendet, sondern es deutet auf
die Lokalitdten fese ’hier’, Sese ’dort, da’, toso ’dort’ hin. Diese Konstruk-
tionen sind im allgemeinen sehr schwer zu analysieren. Sind es Post-
positional- oder unregelmaBige Substantivkonstruktionen? Jedenfalls ist
es interessant, dall in einigen polaren Ausdriicken ’auf dieser Seite’
contra ’auf jener Seite’ auch unstreitige indefinite Substantive auf gleiche
Weise wie typische Lokalpostpositionen verwendet werden.

Abkiirzungen
ERS — Opasucko-pycckuit caoBapb. CocraBuau jpouent M. H. Koaspgenkos u H. @. Ib-
ranos, MockBa 1949; Jevseviey — M. E. EBceBbeB, IOp3siHb-py3onb Bajakc, Mockos
1931; Levin, Levin — B. JleBun, ®. JleBuH, Iypbsan. [losectTs M
pacckacr, Capanck 1978; MRS — Mapuiicko-pycckuii caoBapb, MockBa 1956;
NS — Nykysuomen sanakirja I—VI, Porvoo 1966; Paasonen 1894 — Proben der mord-
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— Mordwinische Volksdichtung, gesammelt von H. Paasonen, herausgegeben und
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YCTHO-OITHYECKOE TBOPYECTBO MOPAOBCKOTO HApoja: 3p3siHCKHe ckaskH, CapaHCK.
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AJIXO AJIXOHHEMH (Typky)

TUN KOHCTPYKUHHU: YKASATEJIbHOE MECTOUMEHHUE H-
UHAE®PUHUTHASA ®OPMA MECTHOIO NAJE)XA B 3P3IHCKOM S3bIKE

MexXay 9p3fHCKHM H MOKIIAHCKHM SI3bIKAMH, B WYaCTHOCTH, B YNOTPeGJEHHH MECTHBIX
najiexei, HaGJIONAIOTCS CYIIECTBEHHble pa3JHuHd. B MokmanckoM, rjae Boo6ule HeT
CHHTETHYECKHX Je(pHHHTHBIX MECTHBIX Majexeil, a HMeIOTCA JHIIb aHaJHTHYeCKHe, obpa-
30BAaHHLIE C INOMOUIBLIO MOCJeaora ez, HHAehHHHTHbIe (OPMbI MECTHBIX Najexel B ompe-
JIeIEHHOH Mepe MOXHO mepelaTh C MOMOLIbIO YKasaTeqbHBIX MecToHmeHuit. Hamporus, B
9P3SIHCKOM f3bIKe MNOJ06HBIE KOHCTPYKIHH YNOTPe6JSIOTCS OYeHb OTpaHHYeHHO.
BosbIIHHCTBO KOHCTPYKIHI yKa3aTeJbHOe MecTOHMeHHe B (opMe HOMHHAaTHBA -
dopMa J0KaJbHOrO majexa mpejacraBtser co60fi TakHe, B KOTOPHIX B JIOKAJbHOM nNajexe
yalie BCEro BHICTYNaer cJOBO, ymnortpe6GjeHHoe Kak mnocaejor. Hampumep, jono, jonov,
jondo, jonga ’'ma HanpaBJeHWH, B HaNpaBJIeHHH, H3 HANpPAaBJEHHS, YePe3 HanpaBJeHHe' npes-
cTaBJsier CcOo60H THIHYHOE TMOCJeJ0XKHoe BhipaxceHHe. Ho Kak TOJKOBaTh KOHCTPYKIHIO

tuna fe jono 'Ha TOM HampaBJeHHH': HIET JH 31echb Pedb O IMOCJEJOXKHON KOHCTPYKIHH

uJIH JOKaTHBHAasi (opMma jono — ruaaBHBIA ujex, a fe — ero arpubyr? HesaBucumo or
TOro, Kakas H3 (OpPMaJbHBIX TPAKTOBOK Oyler npHHATA, (YHKUHOHAJIbHAs TPaKTOBKa
CTPYKTYp 3TOr0 THMA siCHA: C NOMOIIbI0 TAKHX KOHCTPYKIHH B SI3BIKE Hapsify C MecTo-
HMeHHOit cucteMoli Hapeunii fese 'sjpecn’, Sese 'tam’, foso ’'ram’ o6pasoBaJjach - CHCTeMa
BhIpaxKeHusi GoJjee HeompejeseHHoro Jokaantera. Koraa foso osmasaer ’ram’, Toraa
to(na) jono nepenaer GoJiee HeONpeleJeHHOe 'B TOM HaNpaBJeHHH, IAe-TO TaM’ H T. A
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Der Konstruktionstyp Demonstrativpronomen - indefinite...

BosbunHCTBO TakuM 06pa3oM ynotpe6/sieMblx OKAMEHEBIIHX (OPM JOKAJbHBIX Mmaje-
Xeil MOAOGHBIX MOCJeJoraM HMeIOT 3HaueHHe 'Ha 3TOM, TOi CTOPOHe; C 3TOM, TOH CTOPOHEN
Ha 3Ty, Ty cTopoHy'. OueBHAHO, 6/1arOfapsi HX BJHSHHIO, HHACGHHHTHBI JOKAJbLHBI najxex
BO3MOXEH H OT HEeCKOJbKHX CYLIeCTBHTEJNbHBIX, KCOTOpBIE ynoTpeGJsioTcss B MOJSPHBIX
BLIpAXKeHHAX THMa 'Ha TOM ApyroM Gepery, B TOM HHOM MHpe’.

Kpome Toro, paccMarpHBaemble KOHCTPYKUHH YNOTPEGJSIOTCS B TePMHHATHBHBIX BBbI-
paXeHHsX, Kak fe wvic '10 cero mecra’; 3TO BHIpaXkeHHEe COPa3MepPHO TaKkKe C JBHKEHHEeM

HJIH TIPOTSXKEHHOCTbIO B cdepe fese. TepMuHaTHBHASs H COOTBETCTBYIOIlAs BPeMEHHAS KOH-
crpykuusi fe Skas wan fe poras 'mo cero BpeMeHH' WJIH ‘MO TPOLIECTBHH CEro BpeMeHH'.
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