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27 sentqbrq 2006 g. na zasedanii dis-
sertacionnogo soveta DM 212.275.06
pri Udmurtskom gosudarstvennom uni-
versitete sostoqlasx zaYita doktorskoj
dissertacii T. N. Dmitrievoj «Toponi-
miq bassejna reki Kazym». Oficialx-
nymi opponentami vystupili doktora
filologiäeskih nauk M. G. Atamanov
(Iwevsk), professor I. I. Mullonen
(Petrozavodsk) i professor D. V. Cy-
gankin (Saransk).

Recenziruemaq rabota predstavlqet
soboj kompleksnoe strukturno-seman-
tiäeskoe, istoriko-lingvistiäeskoe i
istoriko-kulxturnoe opisanie toponi-
mii bassejna reki Kazym, pravogo pri-
toka Obi, odnogo iz regionov Zapadnoj
Sibiri, sozdatelqmi kotoroj qvlqœtsq
hanty, otäasti lesnaq gruppa nencev,
komi-zyrqne, mansi, russkie. Trud pora-
waet svoim obXemom — 847 s., skru-
puleznostxœ opisaniq sobrannogo ma-
teriala, a takwe lœbovxœ avtora k
qzyku, istorii, kulxture naroda han-
ty, sozdavöego åtot unikalxnyj ling-
vo-istoriäeskij material. Ob aktualx-
nosti temy T. N. Dmitrieva piöet, äto
toponimiq korennyh narodov severa
Zapadnoj Sibiri zasluwivaet samogo
pristalxnogo vnimaniq kak unikalxnyj
istoänik informacii ob ih qzyke, is-
torii i kulxture, odnako do sih por to-
ponimiäeskie sistemy v rajonah pro-
wivaniq hanty, mansi i nencev izuäe-
ny nedostatoäno, vo mnogih regionah
toponimy dawe ne sobrany. Odnako to
we mowno skazatx i o drugih regionah
Rossii. Dawe v samom centre strany —
v Moskovskoj i primykaœYih k nej
oblastqh ne vo vseh rajonah geografi-
äeskie nazvaniq sobrany i opisany,
skawem, tak, kak v Finlqndii i drugih
razvityh stranah mira.

Bassejn reki Kazym i vesx sever Za-
padnoj Sibiri v åti gody stali os-
novnym centrom dobyäi nefti i gaza.
S pritokom novogo naseleniq usili-
vaœtsq processy lingvoåtniäeskoj as-
similqcii korennyh witelej, a åto

neizbewno vedet k utrate geografiäe-
skih nazvanij na ih qzykah.

Osnovnoj material T. N. Dmitrie-
va sobirala v polevyh usloviqh — 13
raz vyezwala na Kazym. V ee kartoteke
nasäityvaetsq 10 tysqä toponimiko-
leksiäeskih edinic, iz nih 2,5 tysqäi
analiziruœtsq v recenziruemoj rabote.
Öiroko privlekaœtsq dannye karto-
grafiäeskih i istoriäeskih istoäni-
kov raznyh åpoh — ot XVII do XX v., ko-
torye hranqtsq v arhivah, a takwe ma-
terialy, sobrannye vengerskimi, fin-
skimi, rossijskimi uäenymi sredi
hantov. V svoej rabote T. N. Dmitrieva
polxzuetsq metodami nauänogo opisa-
niq, strukturnoj i semantiäeskoj klas-
sifikacii, åtimologiäeskoj interpre-
tacii, statistiäeskogo i sravnitelxno-
go analiza i t.d. Ona privlekaet dan-
nye folxklora, otäasti åtnografii i
nemnogo arheologii. Dlq vyqsneniq
drevnej istorii lœbogo regiona oäenx
vawny dannye arheologii, no opisy-
vaemyj rajon v arheologiäeskom plane,
vidimo, eYe slabo izuäen.

T. N. Dmitrieva izvestna svoimi
trudami v finno-ugorskom mire, sredi
toponimistov; po rassmatrivaemoj teme
eœ opublikovany 54 raboty, v tom äisle
monografiq «Toponimiq bassejna reki
Kazym» (Ekaterinburg 2005). Ona uäast-
vovala v rabote 13 mewdunarodnyh, 12
regionalxnyh nauänyh konferencij,
simpoziumov, kongressov.

V strukturnom plane issledovanie
sostoit iz predisloviq, pqti razdelov
osnovnoj äasti, zaklœäeniq i prilowe-
niq.

V pervom razdele (vedenie, 16—79)
avtor daet fiziko-geografiäeskuœ ha-
rakteristiku bassejna r. Kazym i krat-
kij istoriäeskij oäerk regiona s opi-
saniem åtniäeskoj situacii, izlagaet
istoriœ izuäeniq toponimiäeskoj sis-
temy na territorii prowivaniq han-
tov i lesnyh nencev i privodit obzor
literatury po toponimii, sozdannoj
åtimi narodami. V tom we razdele opi-
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syvaœtsq osobennosti kazymskogo dia-
lekta v sisteme hantyjskogo qzyka i ih
otrawenie v toponimii. Privoditsq
slownejöaq transkripciq i transli-
teraciq hantyjskih toponimov, pred-
lowennaq V. Ötejnicem.

Vo vtorom razdele (s. 80—127) ras-
smatrivaœtsq strukturnye tipy i mo-
deli hantyjskih toponimov. Kak i v
drugih finno-ugorskih qzykah, nazva-
niq geografiäeskih obXektov v han-
tyjskom sozdaœtsq putem slovoslowe-
niq i suffiksacii; äaYe vsego oni sos-
toqt iz dvuh, treh, rewe äetyreh i
bolee komponentov.

V bassejne r. Kazym preobladaœt
trehkomponentnye nazvaniq: iz 2,5 ty-
sqä analiziruemyh toponimov ih koli-
äestvo dohodit do 1044, ili 44,4%,
dvuhkomponentnyh nazvanij 793 (33,6%),
äetyrehkomponentnyh — 404 (17,1%),
pqtikomponentnyh — 77 (3,3%), odno-
sostavnyh — 26 (1,1%), öestikompo-
nentnyh 13 (0,6%).

Äetyreh- i bolee komponentnye
nazvaniq, po mneniœ recenzenta, oso-
benno harakterny dlq toponimii ob-
skih ugrov, u drugih we finno-ugor-
skih narodov, v äastnosti u udmurtov,
preobladaœt dvuhkomponentnye i od-
nosostavnye. V mikrotoponimii do-
statoäno mnogo trehkomponentnyh i
ålliptirovannyh nazvanij, no i oni
zdesx ne dominiruœt. Esli i vstre-
äaœtsq izredka pqti- i öestikompo-
nentnye nazvaniq, to säitatx ih topo-
nimami v prqmom smysle zatrudni-
telxno — skoree åto opisatelxnye naz-
vaniq-odnodnevki. Naprimer, Bydzym
kuala gurezx jylysx äabej busy ’Pöe-
niänoe pole, raspolowennoe na veröi-
ne gory velikogo rodovogo svqtiliYa’
— na åtom pole nynäe poseqli pöeni-
cu, a v buduYem godu poseœt oves ili
l]n, a mowet bytx, mnogoletnie travy.
Estestvenno, togda nazvanie budet zvu-
äatx inaäe. Ne to we li i s mikroto-
ponimami u obskih ugrov, v dannom
sluäae, na Kazyme, u hantov?

Po dannym T. N. Dmitrievoj, v ka-
äestve poslednego, opredelqemogo kom-
ponenta mnogokomponentnyh toponimov
obyäno vystupaet vypolnqœYij rolx
imeni-klassifikatora-d e t e r m i -

n a n t a  geografiäeskij termin, uka-
zyvaœYij na vid nazyvaemogo obXekta.
Prepoziciœ k determinantu zanimaet
a t r i b u t i v — opredelqœYee slo-
vo, opredelitelx. Opredelqemaq äastx
toponima (determinant) vsegda vyrawe-
na suYestvitelxnym. V opredelqœYej
äasti predstavleny glavnym obrazom
suYestvitelxnye i prilagatelxnye, re-
we priäastiq, äislitelxnye, poslelo-
gi, v ediniänyh sluäaqh — mestoime-
niq i nareäiq. Åto harakterno dlq to-
ponimii i drugih finno-ugorskih qzy-
kov. Odnako v otliäie, skawem, ot ud-
murtskoj toponimii, na Kazyme pos-
lelogi redko upotreblqœtsq.

Tretij razdel raboty (s. 128—216)
posvqYen semantike i funkcionirova-
niœ determinantov v slownyh topo-
nimah bassejna r. Kazym. Semantika de-
terminantov pozvolqet poluäitx pred-
stavlenie o geografiäeskih osobennos-
tqh mestnosti, raznovidnostqh land-
öafta, a takwe o tipah poselenij i
nekotoryh drugih obXektah, svqzannyh
s deqtelxnostxœ äeloveka.

Determinanty slownyh toponimov
avtor delit na dve gruppy: fiziko-geo-
grafiäeskie nazvaniq i terminy, obo-
znaäaœYie kulxturnye obXekty. V han-
tyjskoj toponimii vyqvleno 55 fi-
ziko-geografiäeskih terminov, bolxöaq
äastx kotoryh svqzana s nazvaniqmi
rek, ozer, bolot. Åto estestvenno: han-
ty do sego vremeni ne znaœt paöenno-
go zamledeliq, oni rybaki, ohotniki,
sobirateli produktov pitaniq, ras-
tuYih v sibirskoj tajge, otäasti —
olenevody. Reki i ozera qvlqœtsq os-
novnymi putqmi peredviweniq v bez-
dorownoj taewnoj zone. Ne sluäajno,
determinantov, oboznaäaœYih kulxtur-
nye obXekty (selo, poselenie, mesto
wilxq), vyqvleno vsego devqtx.

Samymi äastotnymi okazalisx ta-
kie determinanty, kak ’ozero’, ’ruäej’,
’selenie’, ’reka’ i t.p.

Kak säitaet T. N. Dmitrieva, svoe-
obrazie kazymskoj (hantyjskoj) geogra-
fiäeskoj terminologii sozdaetsq prew-
de vsego za säet komi zaimstvovanij i
obraznogo pereosmysleniq leksem, iz-
naäalxno ne imevöih geografiäeskoj
semantiki.
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Po åtomu razdelu estx zameäanie-
predlowenie: hotelosx by uvidetx åti-
mologii determinantov, esli ne na
obYefinno-ugorskom, to hotq by na
obYeugorskom ili na obsko-ugorskom
urovne s privleäeniem dialektnyh
variantov slov-terminov.

Razdel äetvertyj (Atributivnaq
äastx toponimov: priroda i äelovek v
zerkale hantyjskoj toponimii Kazyma)
zanimaet bolee poloviny teoretiäe-
skoj äasti issledovaniq — 372 s. Se-
mantika atributov mnogogranna i uni-
versalxna: kak v toponimii lœbogo mno-
goqzyänogo regiona, v hantyjskih geo-
grafiäeskih nazvaniqh mowno najti
informaciœ o fiziko-geografiäeskih
i åkologiäeskih osobennostqh mest-
nosti, o tradicionnyh zanqtiqh, byte,
materialxnoj i duhovnoj kulxture na-
seleniq, o ego drevnej i sovremennoj
istorii, o kontaktah s sosednimi naro-
dami. Narqdu s apellqtivnoj, narica-
telxnoj leksikoj zdesx predstavleny i
sobstvennye imena — antroponimy,
teonimy, imena mifiäeskih i folxk-
lornyh personawej.

Dannyj razdel raboty sostoit iz
podrazdelov i bolee melkih delenij:
1. Fiziko-geogrfiäeskaq i åkologiäe-
skaq harakteristika mestnosti; svede-
niq o prirodnyh obXektah; landöaft;
harakteristika otnositelxnogo mesto-
poloweniq obXektov; svedeniq o svojst-
vah i kaäestvah prirodnyh obXektov:
svojstva i kaäestva samih obXektov;
flora regiona; fauna regiona; 2. Äelo-
vek i ego deqtelxnostx. Naimenovaniq
witelej: apellqtivy, antroponimy. Tra-
dicionnaq kulxtura hanty: materialx-
naq kulxtura (rybolovstvo; ohota; ole-
nevodstvo; domaönie wivotnye; puti i
sredstva peredviweniq; postrojki i
sooruweniq; byt, svqzannyj s domaö-
nim hozqjstvom; tipy poselenij); du-
hovnaq kulxtura, svqzannaq s reli-
giozno-mifologiäeskimi predstavle-
niqmi hanty: k tipologii svqYennyh
mest; komponenty toponimov, ukazy-
vaœYie na sakralxnostx ili prime-
äatelxnostx nazyvaemogo obXekta (apel-
lqtivy; imena duhov-ohranitelej i
drugih sverhXestestvennyh suYestv;
nazvaniq izobrawenij duhov; svqYen-

nye derevxq). Princip deleniq i no-
minaciœ mnogoäislennyh krupnyh i
melkih podrazdelov, grupp i podgrupp,
a takwe ih celesoobraznostx ostavlqœ
na sovesti avtora.

Kak piöet T. N. Dmitrieva, v han-
tyjskoj toponimii qrko proqvlqetsq
nerazdelimaq svqzx i edinstvo mate-
rialxnoj i duhovnoj kulxtury naroda.
V nazvaniqh geografiäeskih obXektov,
vozniköih na osnove obraznyh sravne-
nij, otäetlivo proqvlqetsq åtnokulx-
turnaq specifika hantyjskoj topo-
nimii.

Na materiale toponimii, svqzannoj
s folxklorom, åtnografiej, mifolo-
giej, materialxnoj i duhovnoj kulxtu-
roj hanty, mowno äetko predstavitx
drevnee sostoqnie toponimii, princi-
py nominacii u finno-ugorskih i
drugih narodov mira. V åtom cennostx
i unikalxnostx raboty T. N. Dmit-
rievoj.

S prinqtiem hristianstva voznik-
li novye, bolee udobnye v upotreble-
nii principy nominacii geografiäe-
skih obXektov. Bolee vsego åto kosnu-
losx nazvanij selenij i gorodov, reä-
nyh i morskih portov, aårodromov, av-
to- i weleznodorownyh stancij —
zdesx, kak pravilo, bytuœt odno- i dvu-
sostavnye nazvaniq. Mnogie ojkonimy
i nazvaniq åtih obXektov svqzany s
liänymi imenami, familiqmi ih osno-
vatelej ili vydaœYihsq liänostej,
svqzannyh s åtimi obXektami, a takwe
imenami svqtyh Bowiih lœdej, hris-
tianskimi prazdnikami, nazvaniqmi
cerkvej i monastyrej.

V svqzi s åtim voznikaœt nekoto-
rye voprosy: 
1. Esli hanty byli kreYeny v 1712—
1715 gg., kakim obrazom v teäenie dli-
telxnogo perioda mogli sohranitxsq v
takoj polnote i äistote drevnie qzy-
äeskie verovaniq, obrqdy, obyäai, voz-
zreniq na okuwaœYij mir, takoj uro-
venx materialxnoj i duhovnoj kulxtu-
ry? Mowet bytx, kreYenie bylo for-
malxnym i missionerskaq rabota ne ve-
lasx? Cerkvi, äasovni, molelxnye doma,
ökoly ne stroilisx? SvqYennoe Pisa-
nie ne perevodilosx? Sozdaetsq vpeäat-
lenie, äto vliqnie hristianskoj reli-
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gii ne otrazilosx v hantyjskoj topo-
nimii Kazyma, ili avtor proignori-
rovala åtu storonu duhovnoj kulxtu-
ry?
2. Po mneniœ T. N. Dmitrievoj, hanty
priöli na Kazym pozdno. No otkuda,
kogda i po kakoj priäine oni pere-
selilisx? Kto do nih obital zdesx, äto
ob åtom govorqt arheologi, istoriki,
toponimisty?

V pqtom razdele (s. 590—753) ras-
smatrivaœtsq lingvoåtniäeskie kon-
takty i ih otrawenie v toponimii
Kazyma. Avtor piöet o dlitelxnyh
hantyjsko-neneckih, hantyjsko-komi,
hantyjsko-mansijskih, hantyjsko-rus-
skih kontaktah. V dialektah hantyj-
skogo qzyka vstreäaetsq primerno 400
komi-zyrqnskih, bolee 100 neneckih, po
neskolxku desqtkov mansijskih, tatar-
skih, åvenskih zaimstvovannyh leksem.
Samoe we bolxöoe koliäestvo zaimst-
vovanij proniklo iz russkogo qzyka
(skolxko?). O prodolwitelxnyh kon-
taktah åtnosov na Kazyme svidetelxst-
vuœt i toponimy, sozdannye raznymi
narodami na svoih rodnyh qzykah.

Estx po åtomu razdelu i zameäaniq:
pri analize toponimii lœbogo regiona
vydelqœtsq istoriäeskie plasty ino-
qzyänyh, substratnyh nazvanij geo-
grafiäeskih obXektov, a esli ih net,
to inoqzyänye toponimiäeskie åle-
menty. Znakomstvo s åtoj rabotoj poka-
zalo, äto toponimiäeskih plastov na
Kazyme net, estx tolxko nekotorye to-
ponimiäeskie ålementy, kotorye ras-
öifrovyvaœtsq s pomoYxœ komi, ne-
neckogo, mansijskogo qzykov, i vsego 18
nazvanij neizvestnogo proishowdeniq.
V takom sluäae Kazymskij kraj, kak
säitaet T. N. Dmitrieva, hantyjskim
naseleniem dejstvitelxno zaselen pozd-
no, oformlenie åtno-dialektnyh äert
u åtoj gruppy zaveröilosx tolxko v
XIX v. No kto togda do nih zdesx wil?
Äto govorqt materialy arheologii o za-
selenii bassejna r. Kazym?

Iz raboty ne vyqsnqetsq, gde ölo
formirovanie hantyjskogo naroda, gde
nahodilasx ego ishodnaq territoriq. V
åtom vawnom voprose samye cennye
dannye soderwat paleolingvistiäe-
skie, v pervuœ oäeredx toponimiäe-

skie, öire — onomastiäeskie materia-
ly. Esli by åtot vopros byl prorabo-
tan osnovatelxnee, qsnee by stali prob-
lemy formirovaniq hantyjskih ple-
men i zaseleniq imi dannoj terri-
torii.

Uäenye, zanimaœYiesq paleoling-
vistiäeskimi toponimiäeskimi prob-
lemami, obratili vnimanie na naliäie
v Zapadnoj Sibiri, na territorii ob-
skih ugrov, v tom äisle i na Kazyme,
bolxöogo äisla geografiäeskih nazva-
nij, okanäivaœYihsq na -ym, -im, -um:
Nadym, Pelym, Kazym, Atlym, Sorum,
Lahsum, Nœrum, Moim, Vygrim i t.d.
Te we topoformanty prisutstvuœt v
gidronimii Urala i lesnoj zony Vos-
toänoj Evropy, na territorii Sverd-
lovskoj, Permskoj, Kirovskoj oblastej,
Komi, Udmurtskoj, Marijskoj Respub-
lik. V Udmurtii vstreäaœtsq takie
geografiäeskie nazvaniq s ukazannymi
topoformantami: Lulym, Kestym, Ze-
tym, Irym, Uhtym, Tortym, Kostym,
Mertym, Porym, Pozim, Um i dr.

Izvestnyj toponimist A. K. Mat-
veev otricaet proniknovenie obsko-
ugorskogo naseleniq v Evropejskuœ
äastx Rossii. Naöa we udmurtskaq to-
ponimiq, åtnonimika, nekotorye isto-
riäeskie dokumenty svidetelxstvuœt,
äto obskie ugry kogda-to pronikali
daleko na zapad ot Urala. Ob åtom go-
vorqt i otdelxnye geografiäeskie naz-
vaniq v Udmurtii: r. Unq < mans. unx
’zapruda v reke’ + q ’reka’;  r. Utx <
mans. utx ’porog na reke; otmelx’ (sr.
takwe Ubytx, Omutx — reki v bassejne
r. Äepcy); r. Qran (bas. rek Iw i Vala)
< hant. joxan ’reka’; r. Varsåm, Uarsåm
i naselennye punkty Varsem, Uarsem,
Uvarsem v Kezskom, Glazovskom, Bale-
zinskom rajonah < hant. warsåm ’kus-
tarnik; kustarnikovyj’; r. Vari < hant.
wori ’starica, ozero okolo reki; kurxq’
i t.d. Po naöim dannym, osnovy vor-
öudno-rodovyh imen udmurtov Porga
(Purga), Mowga, Egra (Ågra) svqzany s
obsko-ugorskimi åtnonimami por, moY,
œgra.

V åtom razdele naibolee interes-
nym mne pokazalsq analiz hantyjsko-
komi (zyrqnskih) åtnoqzykovyh kon-
taktov.
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Vnuöitelxnaq po obXemu rabota
T. N. Dmitrievoj zaveröaetsq skrom-
nym zaklœäeniem na 2,5 s. (754—757).

V priloweniqh (s. 758—847) pred-
stavleny karty svqYennyh i primeäa-
telxnyh mest kazymskih hanty, spisok
istoänikov i ispolxzovannoj litera-
tury, spisok informantov, ukazatelx
prinqtyh sokraYenij.

Sdelannye zameäaniq ne nosqt prin-
cipialxnogo haraktera i ne sniwaœt
obYego vysokogo nauänogo urovnq rabo-
ty. Vyvody avtora vnuöaœt doverie i
predstavlqœt dlq hantyjskogo, v celom
— dlq finno-ugorskogo (uralxskogo)

qzykoznaniq bolxöoj nauänyj interes.
Mnogo cennogo i interesnogo najdut v
rabote T. N. Dmitrievoj toponomisty
po ugorskim, samodijskim, komi, rus-
skomu qzykam, a takwe dialektologi,
folxkloristy, åtnografy, geografy.

M.  G.  ATAMANOV  (Iwevsk)

Address:
M. G. Atamanov

ul. Dzerzhinskogo 8—70
426050 Izhevsk, Udmurtia, Russia

E-mail: natkon@udm.ru
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